Esettanulmanyok az allami foldbérleti palyazati rendszer értékeléséhez

2.
Borsodi MezG6ség

El6zmények

A Fejér megyei elemzés és annak nyilvdnossagra keriilése a kozvéleményben nagy visszhangot
keltett. Hatasara élénk tdrsadalmi vita alakult ki arrél, hogy kihez is keril és kihez kellene, hogy
keriljon az allami foldek tartds bérleti joga. A kormanyzat - az elemzés tényeinek ellenére is - valtig
azt allitja, hogy a helyben lakd, gazdalkodd csalddokat, a kis, kozepes egyéni gazdasagokat részesiti
elényben. A kritikdkkal kapcsolatban visszautasitdé, magabiztos nyilatkozatokat tesz, mondvan: ,A
kutya ugat, a karavdn halad!” Am egyre tobb - ezt cafold - elemzés, tény lat napvilagot. Mindezektdl
indittatva elkészitettem az allami foldbérleti rendszer értékelésének masodik esettanulmanyat.

Valasztasom azért esett a Borsodi Mez&ségre, mert az ott lezajlott foldbérleti palyazati folyamat
tobb szempontbdl is ,példa értékii”, a rendszer mikddésének Ujabb allatorvosi lova, amely a Fejér
megyei elemzésen tulmutatd, tovabbi szempontokra is ravilagit, fontos tanulsagokkal szolgal.

e Mindenekel6tt azért vdlasztottam masodikként a Borsodi Mez6séget, mert kiilonleges természeti
értékeket hordozd — rdadasul zomében allami kézben lévé - terllete mintdul szolgalhat a
Nemzeti Vidékstratégidban megfogalmazott kdrnyezet- és tajgazdalkodasi koncepcié gyakorlati
megvaldsitdsdra, a fenntarthatdésdg kornyezeti, gazdasagi és tdrsadalmi szempontjainak
gyakorlati, vidékfejlesztési szandéku dsszehangolasara. Ennek el6feltételei adottak, hiszen itt - a
Borsodi MezGség Tajvédelmi Korzetben és puffer-teriiletén, a Mez6csati Kistérségben - az
illetékes Bukki Nemzeti Park Igazgatosag (BNPI) és a helyi tarsadalom kozel két évtized alatt
korrekt, kolcsonosen eredményes egylttmikodést alakitott ki. A kistérségben erre az
egyuttmiikodésre alapozva tudatos vidékfejlesztési program zajlik. E program sikerének is egyik
fontos alapfeltétele, hogy a termé6fold és az egyéb helyi er6forrasok a helyi kozosségek, a
helyben lakd gazdalkodd csaladok kezében és hasznalataban legyenek.

e Ezen tul a valasztast az is indokolta, hogy — Fejér megye utan — egységes, 6sszefliggé teriileten itt
hirdették ki eddig a legtobb nyertes palydzatot, ami az elemzés statisztikai megbizhatdsagat és
ezzel a levonhaté tanulsagok altalanosithatdsaganak lehetdségét is jelentésen novelte.

e Fontos szempont volt az is, hogy a vidékfejlesztési tarca vezetése a foldbérleti viszonyok —
valasztdsi- és kormanyprogramban, tovabba a fold- és birtokpolitikai iranyelvekben majd a
Nemzeti Vidékstratégidban meghirdetett irdnyvonalnak megfelel§ — atalakitdsi folyamatdban a
térséget kezdetektél ,zdszléshajonak” tekintette, ahol példa értékkel megkezdi a visszavett,
allami foldteriiletek helyi gazdalkodd csalddokhoz, helyi kozosségekhez juttatdsat. Ezért én
magam is igen intenziven részt vettem az elsé palyazati forduld elGkészitésében.

e Mindezeken tul a félresikeredett, ,kétfordulds” pdlyaztatasi folyamat — a jovGre nézve is —
tanulsagos, érdekes 6sszehasonlitdsi lehet6séget kindlt a helyi gazdacsalddok bevondasaval, a
helyi kbzosséggel egyetértésben kialakitott els6 fordulds bérbeadasi rendszer varhatd, majd a
gazdasagi és politikai érdekcsoportok altal eltorzitott, ,egyenirdnyitott” masodik fordulds
bérbeadasi rendszer tényleges eredményeinek dsszehasonlitasara.



e Végil, de egyaltaldn nem utolsé sorban - bizonyara az el6bbiekkel is 6sszefliggésben — Fejér
megye utdn innen, a Borsodi Mez8séghbdl kaptam eddig a legtobb segitségkérd, kétségbeesett
illetve felhaborodott visszajelzést, valamint az eligazodast, az érdekviszonyok feltardsat
segitd informacidt a helyi kozosségektdl és a gazdalkodo csaladoktol.

Ami az el6zményeket illeti, azok dnmagukban is szamos érdekességgel, tanulsaggal szolgalnak. A
fent vazolt fenntarthaté — kornyezeti, gazdasagi és tarsadalmi szempontokat egyarant érvényesit6,
vidékfejlesztési célu - foldbérleti rendszer kialakitasanak, a helyi gazddlkodd csaladok, a helyi
gazdasag és tarsadalom, a helyi kozosségek megerdsitésének egyik legkomolyabb akadalya pl. a
térségben éppen a kordbban megkotott foldbérleti szerz6dés volt. A Magyar Allam tulajdonédban 1évé
terliletek kezel6je, a BNPI ugyanis - a tulajdonos dllam nevében eljarva — 1995-ben az allam és a helyi
kozosség szempontjabol igen elénytelen, hosszu futamidejl haszonbérleti szerz6dést kotott 4.200
hektarnyi teriiletre a részben olasz tulajdonosi hatterl Mariano Kft- vel.

A Kft. a piaci ar toredékéért bérelte a teriletet, egy részéért 100 Ft/ha/év bérleti dijat fizetett, a
nagyobbik részét térités nélkil hasznalta. A megdllapodas 1995-0s alairdsakor csak 10 évre adhattak
volna bérbe a foldeket, ennek ellenére a szerz6désben 20 éves id6tartamot allapitottak meg.
Emellett a cég a természetvédelmi feladatait sem latta el. A szakért6i vélemények és a hatdsagi
jegyz6konyvek természetkarositasrél, elhanyagolt allapotu foldekrél, természetvédelmi teriletekrdl,
Gsgyepekrdl és allattartd telepekrdl szamoltak be. Ezek ellenére a tarsasag a teriiletek utan csak az
elmult 4 évben 6sszesen tébb mint 800 millié Ft. tdmogatashoz jutott.

A Magyar Allam mindezek miatt mintegy 10 éven keresztiil perben allt a céggel, amely a jog minden
eszkozét kihaszndlta a birdsagi dontés elodazasara, és talan az allam sem tett meg mindent jogai
érvényesitéséért. (Ez a - korrupcid, hitlen kezelés és egyéb blincselekmények gyanujat is felvetd -
kortlmény 6nmagaban is komoly vizsgalatot igényelne!) Ezen el6zmények utdn a kormanyvaltast
kdvetben — az ellenérdekelt gazdasagi és politikai lobbik ellenére — a hozzam eljuttatott dobbenetes
szerz6dés hatasara és a vidékstratégiai elképzelések jegyében 2010 kés6 Gszén kezdeményezésemre
a VM vezetése Ujabb vizsgalatokat inditott, melybe 2011 tavaszan az elszamoltatdsi kormanybiztost,
Budai Gyulat is bekapcsoltuk.

A kormdnyzat és a tarca az esetet precedensértéklinek tekintette, és komoly erGfeszitéseket tett
annak érdekében, hogy a terilletet - a kozérdeket sért6 mddon - hasznald, spekuldns tékés
tdrsasdgtdl valamint a hozza kapcsolédd, nagyrészt atlathatatlan, dm részleteiben a helyi k6zosség
altal jol ismert gazdasagi és politikai érdekkortdl és haldzatatdl visszaszerezze, és - a kormdanyvaltast
megel6zGen tett igéreteinek megfelelGen — a helyi k6zosségnek visszajuttassa. Az Gigyet magam is az
orszdg tényleges rendszervalté megujitdsanak, a vidék talpra Aallitdsanak, a helyi gazdasdg és
tdrsadalom megerdsitésének mintapélddjaként, ,zdszIds hajojaként” tartottam szdmon, és a VM
legfelsd vezetése is hosszu idén keresztiil igy kezelte.

Az események akkor gyorsultak fel, amikor 2011 jiniusaban — az addig magabiztos cég és érdekkore
legnagyobb meglepetésére - a Legfels6bb Birdsag jogerés itéletében semmisnek nyilvanitotta a Bukki
Nemzeti Park és a Mariano Kft. kdozott 1995-ben |étrejott foldbérleti szerz6dést. Az ligy valdban
precedens érték( volt, mert a nemzeti parkok 1990 és 1995 kozott szamtalan — a helyi kozosségek és
az allam szamadra - elénytelen szerz6dést kotottek tdbb tizezer hektarra.

A példa érték(i itéletet kovetSen erbteljes gazdasagi és politikai ,lobbi-tevékenység” indult, és a
tarcara is komoly nyomds nehezedett, hogy egyezzen meg a Kft-vel. Am némi bels6 fesziltség — a



Kornyezetiigyi Allamtitkarsag megegyezést kezdeményez$ felvetése - utdn az az &ltalam is a
leghatarozottabban szorgalmazott dontés sziletett, hogy a nyomds ellenére sem alkudozunk a
pervesztes Kft-vel, hanem a visszaszerzett teriileteket pdlyazati Uton az arra hosszu ideje varg,
helyben lakd, gazdalkodé csalddoknak adjuk tartds bérbe.

Az elsé foldbérleti palyazat el6készitése és lebonyolitasa szamos — példa értékd, altaldnosan is jol
hasznosithaté - tanulsaggal, tapasztalattal szolgdlt, ezért ezt a folyamatot, magat is érdemes
részletesebben bemutatni és dokumentalni. Kidolgozédsa és gyors végrehajtdsa érdekében a
Vidékfejlesztési Minisztérium vezetése az aldbbi fontosabb intézkedéseket hozta, Iépéseket tette.

e |étrehozott egy koordinaciés bizottsagot, melyet a Miniszter megbizdsa alapjan
munkatdrsaimmal én irdnyitottam, de abban a kezdetekt&l aktivan részt vett az lllés Zoltan altal
irdnyitott kornyezetlgyi allamtitkarsag és annak Racz Andras altal vezetett természetvédelmet
felugyel6 helyettes allamtitkarsaga, a Simon Attila vezette jogi helyettes allamtitkdrsag, a BNPI,
az NFA és az MVH vezetése tovabba Budai Gyula elszdmoltatdsi kormanybiztos is. Kora dsszel —
el6bb foldigyi miniszteri megbizottként, majd oktéber 22-t6l kinevezett foldligyi miniszteri
biztosként - Szabd Csaba is bekapcsolédott a munkaba.

e A bizottsag a teriilet vagyonkezelGje, a Blikki Nemzeti Park Igazgatdsag szamara azonnal feladatul
szabta, hogy a helyi kozosség, az érintett dnkormanyzatok és a Borsodi Mezdség Gazdakor
Egyesiilet bevonasaval — a torvényi feltételek és birtokpolitikai irdanyelveink alapjan, a tarca
szoros felligyelete mellett — haladéktalanul dolgozza ki a haszonbérleti palyazat feltételeit. A helyi
lakossag kozvetlen bevonasat orszagos minta kisérletének is szantuk, melynek tapasztalatait az
akkor el6készités alatt allo, Gsszel inditani tervezett, az NFA altal koordindlt uj allami foldbérleti
palydzati rendszer kialakitdsanal is érvényesiteni kivantuk.

e A 2011. julius 18-dval indult intenziv munka sordn a BNPI vezetése példas gyorsasaggal
elkészitette a haszonbérleti palyazati kiirdst. Ennek els6 lépései kozétt, 4 helyi értekezlet
keretében egyeztettek a térség érintett 9 telepllésének Onkormdnyzataival, szakmai
szervezeteivel és gazdalkoddival. Adatbdzis alapon pontositottdk a haszonbérbe adni tervezett
foldrészletek korét és térmértékét, a gazddk részére munkatérképeket készitettek, amelyeken
javaslatokat tehettek a palyazati egységek kialakitasara.

e Az érintett és a kornyezd telepilléseken meghirdették a foéldhaszndlat lehet6ségét, és a Gazdakor
bevonasaval terméfold-igény felmérést végeztek a helyi gazdalkodd csalddok kérében, amely
2011. augusztus 8-aval zdrult. Ennek eredménye szerint 10.915 hektar gyepre valamint 6.481
hektar szantéra (3,4-szeres ill. 6,9-szeres tuligénylés) tartottak volna igényt a gazdalkodok.

e A beérkezett igények elGzetes feliilvizsgalatat, a ,komolynak” tekinthet6 gazdalkodoi igények
kiszlrését a BNPI felkérésére a Gazdakor végezte. A blokkok, palyazati egységek ezen - helyben
jelentkez6, szakmailag indokolt - igények alapjan, tovabba egyéb szempontok (pl. a
megkozelithetGség, hasznalhatdsag, kut elérhetdsége, szarnyék erddk elhelyezkedése, stb.)
helyismerethez kotoétt, kozos mérlegelésével keriiltek kialakitasra. Végull az eredetileg javasolt 81
helyett 54 palyazati egység keriilt kialakitasra, melyeket a Gazdakor altal elfogadott, harom —
kezd6 ill. mlikdds gazdalkoddknak valamint juhtartéknak sz616 - pdlyazati tipusba soroltak.

e A birdlatban érvényesiteni tervezett altaldanos szakmai szempontokat és a biralati rendszer
egészét kozosen alakitottak ki. A nyertesek szdamanak névelése érdekében az egyiittes palyazat
alkalmazasdara tettek javaslatot, amely lehetGséget teremt olyan kisebb gazdalkoddk részére is,



akik 6nmagukban nagyobb blokk elnyerésére nem lettek volna képesek, de ez a megoldas egyben
a csaladi gazdalkodas keretében induld fiatal gazddknak is nagyobb biztonsagot adhatott volna a
kezdéshez. Fontos kozos elvként hataroztak meg, hogy a felvehet6 palyazati csomagok szamat 3
db-ban, az egy érdekcsoport altal megnyerhets 6sszes teriilet térmértékét pedig 200 ha-ban
maximaltak. Ezek figyelembe vételével a BNPI - a VM instrukcidinak megfeleléen, a telepiilések
helyi lakosainak elényeit garantalé pontok beépitésével, tovabba a Gazdakér javaslatait és a jogi
kereteket figyelembe véve - elkészitette a birdlati szempontrendszert és pontozasi javaslatot,
amit a Gazdakoér elfogadott, a miniszteri operativ bizottsag pedig jovahagyott.

e Mivel augusztus 18-an jelent meg a foldbérleti palyazatok eljarasrendjét szabalyozé 161/2011
(VIN. 18.) szamu kormanyrendelet, ezért az egy hdnap alatt - a tarca altal megkivan egyeztetések
lebonyolitasaval, példa értékl gyorsasaggal — elGkészitett palyazati anyagokat és rendszert 6ssze
kellett hangolni a szeptember 1-t6l hatdlyos Uj jogszabdllyal. Ezt a BNPI augusztus 30-ra
elvégezte, és a pdlyazati felhivdsokat augusztus 31-én az érintett 6nkormdanyzatokhoz eljuttatta.
Azok az egyes telepliléseken szeptember 1-én kifliggesztésre kerdltek.

e Az informdciok minél szélesebb kori biztositdsa érdekében a BNPI vezetése a palyazati kiirasrol
szeptember 5-én a Gazdakor elndkségi Ulésén, majd szeptember 7-én a Gazdakoér altal a
MezG6csati Mivel6dési Hazban szervezett nyilvanos férumon részletes tajékoztatast adott. Ezen
tul az Igazgatdsag lgyfélszolgalatot alakitott ki, ahol fogadtak a gazdalkoddkat, és szamukra a
palyazattal kapcsolatosan sziikséges informacidkat, segitséget megadtak.

e A palyazati csomagok felvételére a jogszabalyi elGirdsoknak megfelel6éen a BNPI székhelyén
személyesen, vagy hivatalos meghatalmazott Utjan, szeptember 30-ig volt lehetlség. A
palydzatok beadasi hatarideje oktdber 3-a 12 dra, bontdsaé oktdber 5-e 9 6ra, elbirdldasaé
oktdber 24-e, az eredmények kdzzétételéé pedig oktdber 25-e volt.

e 2011. szeptember 15-én a VM kibGvitett operativ bizottsagi tGlésén — ahol els6 alkalommal vett
részt Szabd Csaba, friss foldlgyi miniszteri megbizott - Duska Jozsef, a BNPI igazgatdja a
palydztatds tartalmardl, folyamatardl és annak alldsardl részletes tdjékoztatdst adott, valamint
Budai Gyula kormdnybiztosnak, Szabd Csaba miniszteri biztosnak tovabba nekem a teljes anyagot
atadta. Szakmai vagy politikai kifogast senki nem emelt. Budai Gyula a gazdakor elndkével, Szabd
Csaba pedig a teriletileg illetékes orszaggyd(lési képvisel6kkel valé tovabbi egyluttmdikddésre
kérte a BNPI vezetését. Magam megkoszontem a példa értékli munkat. A kiterjeszthet6ség
érdekében az Igazgatdsagtdl a kidolgozott rendszer és az egyeztetési folyamat dokumentalasat, a
helyben lakd, gazdalkodd csalddokkal és a Gazdakorrel valé tovdbbi szoros egylttmikodést, és a
helyi kozésségek megerbsitését, helyzetbe hozasat kértem. Budai Gyula kormanybiztos még
hozzatette, hogy a valasztasi és a kormanyprogramban is ezt igértiik az embereknek.

e A palyazati eljaras sordn 131 palyazati csomag felvételére kerilt sor, és a megadott hatdridén
belll 109 pdlyazatot nyujtottak be a BNP Igazgatdsagra.

e A palyazatot a beadasi hatarid§ lejarta utan 10 6raval indokolds nélkil visszavontak.

Az els6 palyazati fordulé érvénytelenitése, a palyazatok visszavonasa és annak koriilményei ezek
utan legaldbb is meglepbek, bar mar oktdber 3-a, a palydzatok benyujtasi hatdrnapja el6tt is voltak
erre utald — utélag fontosnak bizonyulé — korilmények, fejlemények. Ezek dnmagukban is igen
tanulsagosak, ezért e torténéseket — az akkor Osszefiiggéstelennek |atszo, de 6sszeill6 mozaikokat
utdlag Osszerakva - az alabbiakban részletesebben ismertetem.



A palyazati el6készité munka az el6zetes foldigényeket feltard - a palydzni szandékozdk sajat
kozlésl adataibdl dsszeallitott - adatbazisra alapult. Mdar az adatbdzis felallitasakor, julius végén,
augusztus elején nyilvanvaldva valt, hogy mely igényl6k azok, akik a palyazati feltételek elveinek
nem felelnek meg. Ezek kozott a terilettdl idegen jelentkezdk is voltak, jelentés nagysagu
foldigénnyel. Nehezen magyardzhatd magabiztossdgra vallott pl. az, hogy tébb ezer hektérral az
igénybejelent6k kozott volt az éppen kiebrudalt Mariano Kft., tovdbba — a helyi kbzosség 4ltal
kozismerten — ,,igen magas politikai kapcsolatokkal rendelkezd” tobb palyazo is, koztiik egyebek
mellett Hagyaczki Jozsef 600 ha, Demeter Péter 400 ha, Kanyok Attila pedig ugyancsak 400 ha
foldigénnyel. Amikor a tervezési munka abba a fazisba érkezett, amelyben mar [athaté volt, hogy
a 200 hektdros felsé terileti korlat és egyéb kritériumok miatt az igénylik nem fog kielégtilni, 6k a
feltételek megvaltoztatasa érdekében intenziv lobbi-tevékenységbe kezdtek.

Ezzel a nyomasgyakorlassal magam ugy szembesiltem, hogy a fdldhasznositdsi palyazati
folyamat sordn két izben is - a Mariano Kft-vel vald esetleges megallapodas meghiusuldsakor,
majd a palydzati dokumentacionak a féldlgyi miniszteri megbizott szdmara térténé szeptember
15-ei atadasat kovetben — ,rosszallo megjegyzést” kaptam az egyik kormanytag, orszaggyilési
képvisel6tél, amit mindkét alkalommal visszautasitottam.

2011. szeptember 22-én délutdn Mengyi Roland, a B.A.Z. Megyei Kozgy(ilés elnoke, orszaggydilési
képvisel6 — helyi informacidk szerint - szé6ban megkisérelte utasitani a BNPI igazgatdjat a palyazat
visszavondsdra. Az igazgaté kozolte vele, hogy kizdrdlag allamigazgatasi illetékességd, irdsbeli
utasitasra latja részérél lehetségesnek a palyazat visszavonasat. Err6l a befolyasolasi szandékrdl
magam csak jéval késGbb, kdzvetve értesiltem.

2011. szeptember 30-an, Lakitelken, a XXIX. Orszagos Gazdaférumon ,Az dllami tulajdonu
termdféldek hasznositdsdnak aktudlis kérdései” cimmel Szabd Csaba, a VM foldigyi miniszteri
megbizottjaként, hivatali min&ségében tartott el§adast. Ebben a Borsodi Mez6ség TK foldbérleti
palyazatat - bizonyitatlan elmarasztalé indokldssal — mar, mint negativ példat emlitette, egyben 3
nappal a beaddsi hatdridé lejarta el6tt felvetette a palydzat visszavondsanak lehet6ségét. Errdl én
ekkor még mit sem tudtam!

Ugyanezen a napon, Budapesten, az OMEK-en, a Nemzeti Vidékstratégia 2020 tarsadalmi
vitdjanak zard rendezvényén ,Nemzeti Vidékstratégia — a magyar vidék jévéje” cimmel
megtartott eladdsomban a Borsodi Mez6ség foldbérleti palydzatdt orszdgosan kovetendd
példaként, ,zdszIéshajé”-ként emlitettem. Masnap, oktdber 1-én ugyancsak az OMEK-on
rendezett Foldligyi férumon, ,A vidékfejlesztési tdrca hosszu tdvu féldbirtok politikdja” cimmel —
az el6adast utolsé pillanatban visszamondé foldugyekért felelés allamtitkart, Farkas Imrét
helyettesitve — megtartott el6addsomban ugyanezt tettem.

Ezen a napon, oktéber 1-én a Foldigyi forum ideje alatt, ahova a Miniszter Farkas Imre helyett
engem kildott, miniszteri értekezletet tartottak, ahova tdvozdsomat kovetSen érkezett meg
Szabd Csaba miniszteri megbizott is, majd — amint az utdlag szdmomra is kiderilt —
tadvollétemben dontés szilletett a Borsodi MezGség foldbérleti pdlydzatainak érvénytelenitésérdl
és visszavondsarol. ErrGl én csak utdlag, oktéber 4-én délel6tt értesiltem, igy oktéber 3-an,
hétfén még a Turi-Kovacs Béla képviseld ur altal - 1/4227 szamon, ,,Hol tart az dllam tulajdondban
dllé termdféldekhez kétédé nemzeti érdekeink védelme” cimmel - a vidékfejlesztési tarca
vezet6jéhez intézett interpelldciéjara adott vdlaszomban is mintaértékkel emlitettem a Borsodi
Mezbség foldbérleti palydzatanak el6készitését és lebonyolitasat.



e Mialatt én az interpellaciéra valaszoltam, Szabd Csaba miniszteri megbizott telefonon utasitast
adott a palydzatok azonnali visszavondsara, és a BNPI igazgatéjat, Duska Jozsefet Budapestre
rendelve, a Miniszter 6t hivataldbdl azonnali hatallyal felmentette. A miniszteri megbizott
intézkedésér6l a BNPI vezetése el6bb széban, majd irasban tdjékoztatta Budai Gyula
kormanybiztost. Mdsnap én is t6lik értesiltem a torténtekrdl. Ezek utdn — a feligyel6 helyettes
allamtitkar, Racz Andrds meger6sité tajékoztatasat kovetben - a BNPI igazgatd-helyettese a
palyazatot - 10 dérdval a beadasi hatarid6 lejarta utan, érdemi indokolas nélkil — visszavonta, és
az igazgatdsag honlapjan hirdetményben tdjékoztatta az érintetteket, hogy bontatlan palyazati
anyagaikat november 2-ig atvehetik az Igazgatdsagon.

® A VM nehezen értelmezhet6 sajtémagyardzata szerint a Borsodi MezGség foldbérleti palyazatat
azért kellett visszavonni, mert még a biralat elStt ,utolérte, beérte” a NFA foldbérleti palyazata,
és az abban meghirdetésre keril6 egységes elvek szerint kivanjak a BMTK foldbérleti palyazatait
is lebonyolitani. Ezzel szemben Sebestyén Rdébert, az NFA elnke még 2011. oktdber 13-4n, a
MAGOSZ viélasztmanyi Ulésén is - konkrét kérdésre - azt valaszolta, hogy a Nemzeti Parkok
kezelésében Iévs, védett terlletek vonatkozdsdaban nem az NFA palyazati feltételei érvényesek,
hanem egy - majd késébb kialakitandd - NFA-tél figgetlen eljardsrend.

e A torténtek utdn Budai Gyula kormadnybiztossal azonnali szlk kor( vezet6i egyeztetést
kezdeményeztiink, melyen rajtunk kivil Fazekas Sandor miniszter és Szabé Csaba miniszteri
megbizott vett részt. Ezen a megbeszélésen a torténteket hatarozottan szdmon kéré Budai Gyula
a dontés altala feltételezett igazi okairdl, gazdasagi, politikai hatterérél, a személyi és egyéb
OsszefliggésekrSl beszélt, (nevekrdl és oOsszefliggésekrdl, amelyek azutdn a legnagyobb
nyertesekkel kapcsolatban — Ggy tlinik, megalapozottan — ma sorra fel is merilnek!). A
kormanybiztos — velem ellentétben, aki minderrél ott értesilt — lathatdan igen tajékozott volt a
hattérkapcsolatokrdl, amiket a vitapartnerek sem cafoltak. Ezekkel 6 szembesitette a minisztert
és a miniszteri megbizottat, kilatasba helyezve ezek nyilvdnossagra hozasat, és mindketten
strgettik a dontés megvaltoztatasat. (Ennek ismeretében tanulsagos mai nyilatkozatait hallgatni.
Erdekes, hogy esetemben az &llamtitkari kinevezés nem okozott ,,emlékezet-kiesést”! De hat -
héala Istennek - nem vagyunk egyformak!) A miniszter kozolte, hogy a dontés nem valtoztathatd,
majd az U] palydzat el6készitését és lebonyolitdsat télem elvonva, azzal - a tovdbbiakban
miniszteri biztosi felhatalmazassal — egy személyben és teljes jogkorrel Szabd Csabat bizta meg.

e A torténteket magam szamara azzal az elhatdrozassal nyugtaztam, hogy a tarcatdl vald
tdvozdsomat a foldbérleti palyazatok tényleges eredményeitdl, vagyis attdl teszem fligg6vé, hogy
az allami foldek bérleti jogat valdéban a helyben lako, gazdalkodd csaladok, a gazda fiatalok
tovabba a gazdalkodast és gyermekek vilagra hozatalat vallalé fiatal parok, vagy bennfentes
gazdasagi érdekcsoportok kapjak. Ekkor az azonban szamomra mar teljesen vilagossa valt, hogy
az allami foldek bérbeaddsdnak jatékszabalyait mashol és mdsok hatarozzak meg, és én mar csak
ennek — a pdlyazati eredményekben, a nyertes célcsoportokban megnyilvanulé — kézzelfoghatd
bizonyitékait vartam.

A megismételt foldbérleti palyazat feltételei, birdlati szempontjai és pontrendszere e fenti
egységesitési hivatkozas ellenére nemcsak az elsé forduld palyazati feltételeitsl, hanem az NFA altal
alkalmazott altaldnos rendszertdl is jelentGsen eltért. Egyrészt az eredeti - szigoribb és a helyi
kozosségek érdekeit konszenzusosan érvényesit6 - pdlyazati feltételeket (érdekcsoportonként,
csalddonként osszesen legfeljebb 200 hektdr illetve 3 birtoktest palydzhatd, helyben lakasért és
mikod6 gazdasagért jelentds tobbletpont, stb.) torolték. Masrészt az NFA dltaldnos foldbérleti
palyazati feltételeit (cégek, gazdasagi tarsasdgok esetében lezart addévben tébb mint 50 %



mezG6gazdasagi bevétel, de legalabb 2011. junius 1. el6tti alapitds, 10 % palydzati biztositék
befizetése, stb.) is jelent6sen felpuhitottak. Az Uj pdlyazati feltételrendszerben a fentiek kozil
egyetlen kritérium sem maradt, vagyis az uj palyazéknak a feltételek jelent6s részének mar
egyaltalan nem kellett megfelelniiik.

A biralati rendszerben ugyanakkor valtozatlanul megmaradtak azok a szempontok, pontszamok és
sulyaranyok, amelyek egyrészt igen csekély el6nyt, tobbletpontot adtak pl. a fiataloknak, a helyben
lakéknak vagy a szakmai ismereteknek (az Osszesen adhatd 380 pontbdl ezekre sorrendben
legfeljebb 10!, 20! ill. 10! pont adhatd), masrészt szakmailag megalapozatlanok (pl. minden tdjon
valtozatlanul a sertéstartasra adhaté a legtobb pont, a foglakoztatdsi szdmok a valdsagtdl teljesen
elrugaszkodottak, pl. 10! f6/ha foglalkoztatas vallalasara adhaté a legnagyobb, 3x10 pont), vagy
egyértelmiien a nagy allattarto telepekkel rendelkezéket preferaljak (pl. nem a hektaronkénti
fajlagos allats(ir(iséghez, hanem az allatallomany teljes nagysagahoz kétotten névekvé pontszam).

De ennél is sulyosabb kdvetkezménnyel jar, hogy valtozatlanul és felt(inGen nagy pontszammal
valamint sulyarannyal szerepelnek azok a biralati szempontok, amelyek tag teret biztositanak a
biralé szubjektiv megitélésének. Elég itt csak a ,2.7. Szakmai és gazdasdagi megalapozottsdg,
illeszkedés a vidékfejlesztési stratégidhoz, a birtokpolitikai iranyelvekhez és a pdlydzati felhivasban
rogzitett célokhoz” - tartalmdaban teljességgel meghatdrozatlan - biralati szempontra utalni, amelyre
Onmagaban 150! pont - a 380 Osszes pontszam kozel 40! %-a - adhatd. Egyebek mellett ez az a
szubjektiv biralati elem, amely mindent folilirhat, az 6sszes tébbi szempontot elfedheti, mint
ahogyan a megismert palyazatok esetében ez a szempont igen gyakran el is dontétte, hogy ki nyeri
a palyazatot. Jellemz6 modon a kitoltési és biralati segédlet (8. melléklet) errél a 2.7. szempontrdl
egyetlen széval sem tesz emlitést. igy azutan kénnyen eléfordulhat az a helyzet, amit egy konkrét
blokk palydzatainak egri, helyszini vizsgalata soran magam dllapitottam meg, hogy tudniillik két
palyazat gazdalkodasi tervezete szordl szora megegyezett, dm ugyanarra a szovegre az évek 6ta e
szakterileten tevékenykedd6 vesztes 60 pontot kapott, mig a gazdalkodasba épphogy belecs6ppent
nyertes 120 pontot, ami el is dontotte, melyikiik nyer.

A titkositas kovetkeztében pedig — amely k6zvagyon bérbeaddsa esetén bizony megitélésem szerint
az 0j Alaptorvényiinkbe (betijébe, de mindenképp szellemébe) iitk6zének is tekinthetd - mindezt
konkrét nevekkel, adatokkal még csak nyilvdnossagra sem lehet hozni! Ennek révén a rendszer azt is
megakadalyozza, hogy a pdlyazatokba és a birdlatokba akdr maguk a palydzék, akar masok
betekintsenek. Ezzel — a bizonyitékok nem hozzaférhet6, illetve nyilvdnossagra nem hozhaté volta
miatt - egyuttal megakadalyozza a szabalytalansagok, részrehajlé birdlatok vagy szdndékos torzitdsok
feltarasat, a problémak jogi Utra terelését. Alsagos és demagdg tehat az a megfogalmazas, hogy , aki
jogsértésre utald jeleket Idt, az forduljon a birésdghoz”, hiszen a ,testre szabott” palyazati
feltételrendszer, jogi kérnyezet nem is teszi sziikségessé a jogsértést. ,Jogszeriien” lehet a palyazati
eredményeket a célcsoport igényeinek megfelelGen alakitani. (Ez a megkozelités Suchman Tamas,
privatizacioért felelés egykori miniszter elhiresiilt monddsat idézi fel bennem, aki az er6sen kifogasolt
privatizacios Ugyletekre a ,tdn nem szokvdnyos, de térvényes” megfogalmazast ,volt szives”
alkalmazni!) Egyébként jogorvoslati lehetGséget a rendszer nem is tartalmaz!

A megismételt palyazatot a fenti feltételekkel 2011. december 7-én irtak ki. A beadasi hataridé
2012. janudr 23-a volt. A meghirdetett 2.847 ha teriilet 44 foldrészlete (blokkja) kozil 2.718 ha
tertilet 41 blokkjan volt eredményes a pdlydztatdas. Eredményhirdetésre 2012. marcius 28-an,
szerz6déskotésre pedig aprilis 3-an kerdilt sor.

A fent leirt tanulsagos folyamat és rendszer, valamint annak ,eredményei” fényében érthetéen
nem csak élénk figyelem és erds varakozas kiséri a Kormanynak a foldbérleti palydzatokkal



kapcsolatos |épéseit és megnyilatkozasait, hanem egyre szélesed6 tadrsadalmi vita, élesedd kritika
kiséri azokat. A kormany-nyilatkozatok ezeket a kritikdkat — a napvilagra kerilt értékelések
eredményeit, tényeit ugyan nem céfolva, de tagadva — visszautasitjak. Az egyre hangosabb kérdés
pedig valtozatlan: kiket részesit el6nyben a Kormany az allami foldek bérbe adasanal? Valéban - a
meghirdetett birtokpolitikai irdnyelveinek megfeleléen - a helyben laké, gazdalkodé csaladokat, vagy
a - kozvélemény altal vélelmezetten - ,kormdny kézeli”, spekuldns tGkeérdekeltségeket?

A foldbérleti ligyek és e kérdés koril kibontakozo, egyre terebélyesedd vitdban igen eltérd
vélekedések, nyilatkozatok, kodositések, mellébeszélések és hazudozdsok, mi tébb nyiltszini
ragalmak, ,,6nz6 politikai szandékokat” sejtet6 sanda utalasok latnak napvilagot. Ehhez a tények
cafolata helyett az azokat nyilvdnossagra hozdk szavahihet6ségét, hitelességét aladsni szandékozé -
allami szintre emelt - lejaraté kampdny is tarsul. Mindez arra utal, hogy a nyilvanossagra hozott
elemzések eredményei olyan ,kellemetlen” tények, amelyek a nyilvanossdg el6tt tarthatatlannd
teszik a foldbérleti palyaztatds jelen rendszerének folytatdsat, mi tébb a megkotott szerz6dések
haladéktalan felllvizsgdlatat kévetelik. Folytatni érdemes és kell tehat a tényfeltard, elemz6 munkat!
Ezért dontottem ugy, hogy Fejér megye utan a Borsodi Mezdség allami foldbérleti palyazati
eredményeit, tapasztalatait is részletesen és teljes koériien feldolgozom, kozzé teszem, tovabbd ezt -
a palyazatok eredményei nyilvanossagra hozatalanak titemében - a tébbi térségre is megteszem.

Ennek szellemében a hivatalosan kozzétett — az Osszképet illetéen tan nem is véletlendl
attekinthetetlen, a nyertes személye, csalddok vagy érdekeltségek szerint kozvetlenil nem
osszerendezhet6 — palydzati eredmények, tovabba a helyi és egyéb informacidk feldolgozasaval
elemeztem e borsodi térség allami foldbérleti palyazati eredményeit, majd azokat szirépréba
szerlien - a palydzati anyagokba is betekintve - ellendriztem. Ez utébbira — a VM vezetés allitasaval
ellentétben - az Orszaggyllés Mezbgazdasagi Bizottsaga Ellenérzé Albizottsagdnak NFA-hoz
kihelyezett, aprilis 19-ei (ilésén sajnos alig maradt id6, mivel a tarca altal a helyszinre szervezett,
sajto-nyilvanos, indité szinjaték, valamint a titoktartas és az adatok nyilvdnossaga koril kirobbantott
politikai vita az albizottsagi tlés idejének nagy részét elvitte. Miutan Budai Gyula allamtitkar a BNPI
vezetésének megtiltotta, hogy az aktdkat betekintés céljabdl ismételten felhozzak Budapestre, a
palyazatok tényleges megvizsgalasara, a , mélyfurdsok” elvégzésére majus 10-én, a BNPI székhelyén,
Egerben keritettem sort. Az elemzésem és a helyszini vizsgdlataim els6 — a titkositds kovetkeztében
egyaltalan nyilvdnossagra hozhaté — eredményeir6l még aznap, Mez6csaton — a MAGOSZ orszagos
vezetésének a forumomon vald részvételt letiltd utasitasa ellenére telt haz el6tt — beszamoltam, és a
helyi gazdakkal konzultaltam.

Ontsiink hat valéban a Borsodi MezGségben is tiszta vizet a poharba, ahogyan azt egy
kormanyoldali napirend el6tti orszaggy(ilési felszdlalas és az arra adott miniszteri reagalas cimében is
megfogalmazta. A sok mellébeszélés, ,parasztvakitds” helyett lassuk hat itt is a tényeket, tovdbba e
térség és Fejér megye elemzésének Gsszesitett — immaron az eddig bérbe adott teriiletek kozel
felére, tobb mint 7.600 ha teriletre kiterjed6 — eredményeit, tanulsagait!

A palyazatok és azok eredményei

A BNPI a Borsodi MezGségben - az elemzés zaré ddtumaig, 2012. aprilis 10-éig — 3 telepiilésen,
osszesen 2.847 hektar teriileten kialakitott 44 bérleti egységen hirdetett eredményt, melyek kozul
41 blokk (2.718 hektar) esetében volt a palyazat sikeres, 3 blokk (129 hektéar) esetében pedig
sikertelennek mindgsiilt. Az atlagos blokkméret az NFA altal eddig orszdgosan meghirdetett 34 ezer
hektaron kialakitott 2.355 bérleti egységre (blokkra) vonatkozéan 14,7 ha, az eddig altalam vizsgalt



Fejér megyében pedig 50,4 ha. A Borsodi MezGséghen viszont ez az atlagérték az eredményesen
palyaztatott 41 blokkra vonatkozdan — 6 és 196! ha kozott véltozva - atlagosan 67,8 ha/blokk.

Ez az adat — vagyis az egy palyazati egység, blokk teriilete - azonban arra vonatkozéan nem ad
eligazitast, hogy egy adott pdlydzo vagy érdekeltségi kor mekkora teriilet foldbérleti jogat szerzi meg.
A palyazati kiirds ugyanis arra vonatkozdan valtozatlanul nem tartalmazott korlatozé rendelkezést,
hogy adott palyazé illetve érdekeltségi kor hany palyazatott adhat be, illetve hany egység bérleti
jogat szerezheti meg! Ennek kovetkeztében a 44 meghirdetett blokkra dsszesen 169 (de volt olyan
palyazo is, aki egymaga 19!) palyazati csomagot vasaroltak meg, 149 palyazatot adtak be. Annak
megallapitasahoz tehat, hogy egy adott palyazo vagy érdekeltségi kor mekkora teriilet foldbérleti
jogat szerezte meg, a nyertes palyazatok — ahogyan Szabd Csaba foldlgyi miniszteri biztos a
Mez6gazdasagi Bizottsdg Ellen6rzd Albizottsaganak 2012. marcius 21-ei (lésén fogalmazott: az
»olimpiai bajnokok” - részletes elemzésére van sziikség. Ennek legfontosabb eredményeit az 1/a. és
1/b. abrakon illetve az 1/a. és 1/b. tablazatokban foglaltam Gssze.

1/a. dbra: A Borsodi Mez8ség dllami foldbérleti pdlydzoi dital elnyert birtoktémbék
(bérleti egységek) szam szerinti megoszldsa (%)

Javorszki Janos

Start 2003. Bt.

Bodo Gergé Geter-Farm Kft.

Nagy Istvan Laszlo

Nagy Istvan Zsolt

Hagyacki Jozsef

ifj. Gy6ri Kalman

LGrinczék Bogardi Ferenc

Pasztorné Janosi Katalin
Pasztor Kalman

Vélyi-Nagyék Jakab Jozsef dr.

Agrobesz Kft. ifj. Lapostyan Barnabas

Lazar Miklds Istvanné
Szirmay Tibor



1/a. tabldzat: A Borsodi Mezdség nyertes dllami féldbérleti pdlydzatainak 6sszesité
tablazata a 2012. dprilis 10-ei dllapot szerint
(elnyert birtoktombok szama)

Erdekeltségek / székhely/lakhely

Telepiilések

Elnyert egységek

db %

1. Start 2003. Bt.,(Kanyok Attila): MezG6csat,(Tiszaujvdros) | Mez6nagymihdly 3 7,3
2. Geter-Farm Kft., (Demeter Péter): Gelej Mezénagymihdly 4 9,8
3. Hagyacki Jozsef: Mezbkévesd Mezbénagymihdly 5 12,2
- Puszta Agro 2010. Kft.: Mez6nagymihdly Mezbnagymihdly 4 9,8

- Hagyacki Jozsef: Mezbkévesd Mezbnagymihdly 1 2,4

A 300 ha folotti nyertes érdekeltségek 6sszesen Mez6nagymihaly 12 29,3
4. Bogdrdi Ferenc: Mezénagymihdly Mezbnagymihdly 2 4,9
- Béllérudvar Kft.: Mez6nagymihdly Mezbnagymihdly 1 2,5

- Bogadrdi Ferenc: Mezénagymihdly Mezbnagymihdly 1 2,4

5. Pdsztorné Janosi Katalin: Igrici Mezbnagymihdly 2 4,9
6. Jakab Jozsef dr.: Mez6kévesd Mezbnagymihdly 3 7,3

- Terravet-J. Bt.: Mezb6kévesd Mezbnagymihdly 2 4,9

- Jakab Dadvid: Mezékévesd Mezbénagymihdly 1 2,4

7. ifj. Lapostydn Barnabds: Tiszadorogma Mezbnagymihdly 1 2,4
A 100-300 ha k6zotti nyertes érdekeltségek 6sszesen Mez6nagymihaly 8 19,5
8. Szirmay Tibor: Nagyecsér tanya (Budapest) Mezbnagymihdly 1 2,5
9. Lazdr Miklos Istvdnné: MezGkeresztes Mezbénagymihdly 1 2,4
10. Agrobesz Kft.: Szentistvdn Mezbnagymihdly 1 2,4
11. Vadlyi-Nagyék: Gelej Mezbnagymihdly, Mez6keresztes 2 4,9
- Vdlyi-Nagy Bettina: Gelej Mezbkeresztes 1 2,5

- Vdlyi-Nagy Attila Bélané: Gelej Mezbnagymihdly 1 2,4

Az 50-100 ha kozotti nyertes érdekeltségek 6sszesen Mez6nagymihaly, Mez6keresztes 5 12,2
12. Pdsztor Kalmdn: Mezénydrdd Mezbnagymihdly 1 2,4
13. Lérinczék: PoroszIé Mezbnagymihdly 4 9,8
- Lérincz Vince: PoroszIo Mezbénagymihdly 3 7,3

- Lérincz Csaba: PoroszIo Mezbnagymihdly 1 2,5

14. ifj. Gyéri Kdlmdn: Arokté Mezbnagymihdly 1 2,4
15. Nagy Istvdn Zsolt: Mezbcsat Mezbcsat 2 4,9
16. Nagy Istvdn LdszIlo: Mezénagymihdly Mezbnagymihdly 2 4,9
17. Bodo Gerg6: Mezénagymihdly Mezbnagymihdly 2 4,9
18. Kiss Janos: Mezénagymihdly Mezbénagymihdly 2 4,9
19. Szabo Zoltdan: Mezécsat Mezbcsat 1 2,4
20. Jdvorszki Janos: Ujlrincfalva Mezbcsat 1 2,4
Az 50 ha alatti nyertes érdekeltségek 6sszesen Mez6nagymihaly, Mez6csat 16 39,0
A 20 nyertes érdekeltség mindosszesen Mezénagymihaly, MezG6csat, 41 100,0

Mezbkeresztes

Az 1/a. abra és az 1/a. tablazat adatai alapjan az alabbi fontosabb megallapitasok teheték.
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¢ A 44 meghirdetett blokkra beadott 149 palyazat kozil 20 érdekeltségséghez tartozd 25 palyazé
volt nyertes (Szabo Csaba szavaival ,,olimpiai bajnok”)! Az 6daitélt 41 bérleti egységbdl csupan 15
(36,6%) keriilt az adott telepiilésen, helyben lakdkhoz (1asd lejjebb).

e A 100 hektart meghaladé 7 nyertes érdekeltség 10 palydzdjahoz az elkelt 41 bérleti egység kozil
20 kerilt, ami az 6sszes egység 48,8%-a. Ez ebben a csoportban érdekeltségenként atlagosan 2,9
db, palydzénként pedig atlagosan 2,0 db elnyert bérleti egységet jelent. A tébbi 13 nyertes
érdekeltség (15 palyazd) Gsszesen 21 bérleti egységhez, a birtoktombok 51,2%-dhoz jutott. Ez
ebben a csoportban palydzénként 1,4 db elnyert bérleti egységet jelent. Az 6sszes 20 nyertes
érdekeltség atlagosan 2,1 (1 — 5) meghirdetett birtoktomb bérleti jogat nyerte el. Ez a 25 nyertes
palyazéra vetitve atlagosan 1,6 elnyert blokkot jelent.

e A legtobb bérleti egységet (5 blokk, 12,2%) Hagyacki Jézsef és Puszta Agro 2010. Kft.-je szerezte
meg. Ot koveti Demeter Péter Geter-Farm Kft.-je (4 blokk, 9,8 %), majd sorrendben L&rinczék
(Vince és Csaba, 4 blokk, 9,8 %), tovabbd a Kanyok Attila altal jegyzett Start 2003. Bt. és dr. Jakab
Jozsef dllatorvos (Terravet-J Bt. + Jakab David) érdekeltsége (3-3 blokk, 7,3-7,3%).

1/b. dbra: A Borsodi Mezd8ség dllami foldbérleti pdlydzoi dltal elnyert teriiletek megoszidsa
teriiletnagysdg szerint (%)

Bodé Gergd

Nagy Istvan Laszlé Kiss Janos

Nagy Istvan Zsolt Szab6 Zoltan

Javorszki Janos

Pasztor Kalman Start 2003. Bt.
Vilyi-Nagyék:
Agrobesz Kft.

Lazar Miklds Istvanné

Szirmay Tibor:

ifj. Lapostyan Barnabas:

Jakab Jézsef dr. Geter-Farm Kft.

Pasztorné Janosi Katalin

Bogardi Ferenc Hagyacki Jézsef
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Osszesité tabldzata a 2012. dprilis 10-ei dllapot szerint
(elnyert teriilet)

1/b. tabldzat: A Borsodi Mez&ség 100 hektdr félétti nyertes dllami foldbérleti pdlydzatainak

Erdekeltségek / székhely/lakhely

Telepiilések

Elnyert teriilet

ha %

1. Start 2003. Bt.,(Kanyok Attila): Mezécsat,(Tiszaujvdros) | Mezénagymihdly 493 18,1
2. Geter-Farm Kft., (Demeter Péter): Gelej Mezbnagymihdly 465 17,1
3. Hagyacki Jozsef: Mezbkévesd Mezbnagymihdly 434 16,0
- Puszta Agro 2010. Kft.: Mez6nagymihdly Mezbnagymihdly 238 8,8

- Hagyacki Jozsef: Mezbkévesd Mezbnagymihdly 196 7,2

A 300 ha folotti nyertes érdekeltségek 6sszesen Mez6nagymihaly 1.392 51,2
4. Bogdrdi Ferenc: Mezénagymihdly Mezbnagymihdly 299 11,0
- Béllérudvar Kft.: Mez6nagymihdly Mezbnagymihdly 190 7,0

- Bogadrdi Ferenc: Mezénagymihdly Mezbénagymihdly 109 4,0

5. Pdsztorné Janosi Katalin: Igrici Mezbnagymihdly 246 9,0
6. Jakab Jozsef dr.: Mez6kévesd Mezbénagymihdly 176 6,5

- Terravet-J. Bt.: Mezb6kévesd Mezbnagymihdly 157 5,8

- Jakab David: Mezékévesd Mezbnagymihdly 19 0,7

7. ifj. Lapostydn Barnabds: Tiszadorogma Mezbénagymihdly 136 5,0
A 100-300 ha kozotti nyertes érdekeltségek 6sszesen Mez6nagymihaly 857 31,5
8. Szirmay Tibor: Nagyecsér tanya (Budapest) Mezbénagymihdly 65 2,4
9. Lazdr Miklds Istvdanné: MezGkeresztes Mezbnagymihdly 64 2,4
10. Agrobesz Kft.: Szentistvdn Mezbnagymihdly 63 2,3
11. Vadlyi-Nagyék: Gelej Mezbnagymihdly, Mez6keresztes 51 1,9
- Vdlyi-Nagy Bettina: Gelej Mezbkeresztes 41 1,5

- Vdlyi-Nagy Attila Bélané: Gelej Mezbnagymihdly 10 0,4

Az 50-100 ha kozotti nyertes érdekeltségek 6sszesen Mez6nagymihaly, Mez6keresztes 243 9,0
12. Pdsztor Kalmdn: Mezénydrdd Mezbnagymihdly 45 1,7
13. Lérinczék: PoroszIé Mezénagymihaly 41 1,5
- Lérincz Vince: PoroszIo Mezénagymihaly 31 1,1

- Lérincz Csaba: PoroszIo Mez6nagymihaly 10 0,4

14. ifj. Gyéri Kdlmdn: Arokté Mezbénagymihdly 34 1,3
15. Nagy Istvdn Zsolt: Mezbcsdt MezG6csat 26 1,0
16. Nagy Istvdn LdszIo: Mezénagymihdly Mez6nagymihaly 24 0,9
17. Bodo Gergé: Mezénagymihdly Mezénagymihaly 22 0,8
18. Kiss Janos: Mezénagymihdly Mez6nagymihaly 18 0,7
19. Szabo Zoltan: Mezdbcsat MezG6csat 10 0,4
20. Javorszki Janos: Ujlrincfalva MezG6csat 6 0,2
Az 50 ha alatti nyertes érdekeltségek 6sszesen Mez6nagymihaly, Mez6csat 226 8,3
A 20 nyertes érdekeltség mindosszesen Mez6nagymihaly, MezG6csat, 2.718 100,0

Mezbkeresztes
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Az 1/b. abra és az 1/b. tablazat adatai alapjan az alabbi fontosabb megallapitasok teheték.

A meghirdetett 2.847 ha foldteriletbdl 2.718 hektar bérleti jogat 20 érdekeltség 25 palyazdja -
vallalkozas, csaldd illetve maganszemély — szerezte meg.

4 nyertes palyazé (Pasztorné Janosi Katalin, Szirmay Tibor, Lazar Miklds Istvanné és az Agrobesz
Kft.) az el6z6 évben lefolytatott palyazati el6készités soran foldigényt nem nyujtott be, és nem
tagja a Gazdakornek.

A legkisebb - egy pdalyazo altal elnyert - foldterilet 6 ha, a legnagyobb 493! hektdr volt, ami a
teljes foldteriiletnek 0,2 illetve 18,1! %-a.

A teljes foldterilet 51,2!1%-a (1.392 ha) 3 vallalkozashoz kerult (Start 2003 Bt.—Kanyok Attila /18,1
%/, Geter Farm Kft.—Demeter Péter /17,1 %/, Puszta Agro 2010 Kft.—Hagyaczki Jozsef /16,0 %/).

A terllet tovabbi 15,3 %-at 6t olyan személy nyerte el, akik kozil Pasztorné Janosi Katalin (9,0
%), Lazar Miklos Istvanné (2,4 %) és Lérincz Csaba (0,4%) terméfolddel nem rendelkezd, nem
mez6gazdasagi foglalkozasu magénszemélyek, Lérincz Vince (1,1 %) 10 mFt. addtartozassal
rendelkezett, Szirmay Tibort (2,4 %) pedig az érintett telepulések lakdi kordbban nem ismerték. A
fennmarado 33,5 %-on 13 vdéllalkozas és gazdalkodé osztozott.

A 100 ha-nal nagyobb terilet bérleti jogat elnyert 7 érdekeltség Gsszesen 2.249 ha terilthez
jutott, ami az Osszes bérbe adott terilt 82,7! %-a. E 7 legerGsebb érdekeltség esetén az egy
érdekkorre jutd atlagos tertilet 321! ha (136 — 493! ha). E legnagyobb érdekeltségekhez tartozd
10 nyertes palyazo atlagosan 225! ha (19 — 493! ha) allami foldterilet bérleti jogahoz jutott.

A t6bbi 13 nyertes érdekeltség a 2.718 ha 0Osszteriletb8l csupan 469! ha-t, vagyis a teriiletek
17,3! %-at tudta megszerezni. Esetiikben az egy nyertesre juto atlagos terilet 36,1 ha (6 — 65 ha).

Az 6sszes 20 nyertes érdekeltség esetében az egy nyertesre juté atlagos tertlet 135,9 ha (6 - 493!
ha). Ez az Osszesen 25 nyertes palyazéra vetitve palyazénként atlagosan 108,7 ha allami
foldbérleti lehetGséget jelent.

A helyi lakosok altal elnyert bérleti egységek szdmat és teriletét szemlélteti a 2. tablazat valamint a
2. abra. Ezek alapjan az alabbi f6bb megallapitasok tehetdk.

Helyi lakosok a 41 elnyerhetd egységbdél 15 db-ot (36,6 %) kaptak meg. A nagy blokkokat
z0mében mds telepilésen él6k szerezték meg, mig a helyben lakd nyerteseknek inkdbb kisebb
blokkok jutottak.

Az 50 hektarndl nagyobb terilet bérleti jogdhoz jutott nyertesekhez keriilt 25 parcella kozil
helyben lakoé gazdalkoddk 6-ot (24 %-ot), a masutt lakdk viszont 19-et (76 %-ot) nyertek el.

Az 50 hektarnal kisebb terilet bérleti jogahoz jutott nyertesekhez keriilt 16 parcella kozil
helyben laké gazdalkododk 9-et (56,3 %-ot), a masutt lakok pedig 7-et (43,7 %-ot) nyertek el.

Az 6sszes odaitélt 2.718 ha-os teriiletbdl a helyi lakosok mind6ssze 637! ha (23,4! %) fold bérleti
jogahoz jutottak. Ebbdl a helyieknek jutott 619 hektarbdl 537 hektart 3 nagyobb helyi nyertes
palyazé (a Puszta Agro 2010. Kft.,, a Bollérudvar Kft. és Bogardi Ferenc Mez&nagymihalyi
érdekeltségek), 100 hektart pedig 5 kisebb helyi nyertes érdekeltség szerzett meg.
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2. tablazat: A helyi lakosok dltal elnyert blokkok szdma, teriilete és ardanya nyertes-
kategdridk szerint (2012. dprilis 10.)

Nyertes-kategodriak Elnyert blokkok Elnyert teriilet
Osszes helyiek | helyiek osszes helyiek helyiek
(db) (db) (%) (ha) (ha) (%)

300 ha folott 12 4 33,3 1.392 238 17,1
100-300 ha k6zott 8 2 25,0 857 299 34,9
50-100 ha ko6zétt 5 0 0,0 243 0 0,0
50 ha alatt 16 9 56,3 226 100 44,2
Osszesen 41 15 36,6 2.718 637 23,4

2. dbra: A helyi gazddlkodok dltal elnyert féldteriiletek aranya (%) a Borsodi Mezdségben

a.): a blokkok szama (db) alapjan,

b.): az elnyert teriilet (ha) alapjan.




A nyertesek k6zott vannak, akik a palyazati feltételeknek nem feleltek meg, minthogy (1) nem
folytatnak mezdgazdasagi tevékenységet, azaz nem egyéni vagy csaladi gazdalkoddk, (2) nem laknak
ténylegesen, életvitelszerlien a bejelentett lakcimen. Tovabbi esetekben a palyazatok eredményét
személyes Osszekottetések, kapcsolatok, érdekeltségek is befolydsolhattak, e feltevések azonban
kelléen nem bizonyitottak, ill. nehezen tetten érhet6k. (Ezekre a kérdésekre a kdvetkezGkben, a
legnagyobb nyertesek bemutatasanal még visszatérink.)

Arrél, hogy az elnyert allami foldteriiletek mekkora - mar létezé - birtokokat noveltek tovabb, nincs
informacié, miutan az allami foldnyilvantartdsi rendszer még mindig nem képes arra vonatkozé
orszagos adatokat szolgdltatni, hogy adott személy, csalad vagy érdekeltség mennyi foldteriiletet
tulajdonol vagy - bérletként illetve egyéb jogcimen - hasznal. A féldigényl6 (irlapon a leendd palyazdk
onmaguk adtak informaciét az altaluk hasznalt terilet nagysagardl, és a palyazati rendszernek az
Osszeszamitott 1.200 hektdr felsé terileti korlatra vonatkozo kikdtése is dnbevallason alapul, amit a
rendszer nem képes ellendrizni. Pedig igen tanulsagos lehet és fontos lenne az elnyert foldteriilet és
a mar |étezl birtoktest mérete kozotti 6sszefliggés vizsgalata.

A 100 ha-t meghalado teriilethez jutott 7 érdekeltség (Sz.Cs: , az olimpiai bajnokok”)

Mindenekel6tt le szeretném szdgezni, hogy nem csak a legnagyobb érdekeltségekkel kapcsolatban,
hanem a 100 hektar alatti allami foldbérleti lehet6ségekhez jutott nyertesek kézott is taldlunk
gyanus, a helyiek szdmdra magyarazhatatlan, vagy inkdbb — az § értelmezésiik szerint - a ,,beavatkozo
egyenirdnyitds” alapos gyanujat kelt§ és mindenképpen magyarazatra szoruld eseteket. Kozéjiuk
sorolhatd pl. Lazar Miklds Istvanné (a Mariano Kft. volt adminisztratora) és Lérincz Csaba,
termdéfolddel nem rendelkez6, nem mezégazdasagi foglalkozasi maganszemélyek. De mindenképpen
ide sorolhatd Lérincz Vince, aki a NAV nyilvantartdsa szerint még ez év marcius 31-én is 10 mFt.
addtartozassal rendelkezett, (hatterében - helyi informacidk szerint — Gdspdr Gyula debreceni multi-
millidrdos agrar-nagyvallalkozéval, aki tovabbi tébb szaz hektar allami foldbérleti lehetGségre , kapott
igéretet”!), ill. Szirmay Tibor, akit az érintett telepilések lakéi kordbban nem ismertek. Ezen elemzés
keretei azonban nem teszik lehetévé, hogy minden egyes nyertes pdlydzot részletesen
megvizsgaljunk. Bizonyara erre is sort kell majd keriteni, (vagy az oknyomozd Ujsagiras majd ezt is
elvégzi), am a f6 tendenciak, az altaldnosithatd tanulsagok szemléltetésére ehelyiitt koncentraljunk
csak a legnagyobb érdekeltségekre!

A 300 ha folotti 3 nyertes érdekeltség O0sszesen 12 blokk és 1.392 ha terllet bérleti jogat szerezte
meg, ami az eziddig bérbe adott Osszes terilet 51,2 %-a. Az atlagos blokkméret ebben a csoportban
116 ha. Ezek a legnagyobb nyertesek az alabbiak.

1. A Start 2003. Bt.: 3 pdlydzati egységben (blokkban) 6sszesen 493 ha (18,1 %) allami fold bérleti
jogat nyerte el (Mezénagymihdly: 706. blokk — 192 ha, 715. blokk — 128 ha, 719. blokk — 173 ha,
dtlagos blokkméret — 164,3 ha). A cég tulajdonosa Kanyok Attila, az elsé palyazati forduléban
400 ha foldteriletet igényelt. Nem helyi, hanem Tiszaujvarosi lakos, 2010-ben Tiszaujvaros
FIDESZ-es polgarmester-jeldltje, tovdbbd Mengyi Roland, orszaggy(ilési képviselS, a B.A.Z Megyei
Kozgy(ilés FIDESZ-es elndke valasztasi kampanyféndke volt, és ma is munkatarsa. Gazdalkodasi
tapasztalattal nem rendelkezik, eredeti végzettségét tekintve szocidlpedagdgus, a Gazdakornek
nem tagja. A nyilvanos céginformacidk szerint 80 eFt. torzst6kéjli, vélhetéen korabban ,alve”
(eredmény-kimutatasa 2010-ben és 2011-ben egyarant 0! Ft) nyertes cég, a Start 2003. Bt.
beltagja Kanyok Attila (75 eFt), kiltagja pedig Kavalec Anita Eszter, Malyi alpolgarmestere (5
eFt.). A cég székhelyét 2012.! janudrjdban — néhany nappal a pdlydzati hatéridé lejarta el6tt -
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helyezte at Oszlarrél Mez6csatra, a Szent Istvan Ut (kordbbi Vords hadsereg Gt) 48. szam alatti — a
helyi informdciék szerint romos, lelakatolt — csalddi hazba, kordbbi aruszallitasi, kozati fuvarozasi
fétevékenységét egyidejlileg ,egyéb szarvasmarha tenyésztésre” valtoztatta. Kanyok Attila
egyébként tavaly szeptemberben a Tiszatdj Kornyezet- és Természetvédelmi Kozalapitvanytdl is
bérbe vett szazhusz hektarnyi — Sajopulspokitsl (szlovak hatar) Négyesig (Tisza-td, tavolsag 122
km) 8 faluban, 27 kisebb egységhdl allo, igy gazdalkoddsra alig (dm a teriilet alapu tdmogatasok
felvételére annal inkabb!) alkalmas - tertletet. A haszonbérleti szerz&dést néhany nappal azeldtt
irtak ala, hogy a Vidékfejlesztési Minisztérium visszavonta a mezdségi foldekre elsé alkalommal
kiirt palyazatot. igy most mar 613 ha teriileten fog gazdalkodni, ami - egy e szakteriileten
kezd6tél - nem kis batorsagra vall!

2. A Geter-Farm Kft.: 4 pdlydzati egységben (blokkban) 6sszesen 465 ha (17,1 %) allami fold bérleti
jogat nyerte el (Mezénagymihdly: 696. blokk — 59 ha, 698. blokk — 142 ha, 699. blokk — 69 ha,
700. blokk — 195 ha, dtlagos blokkméret — 116,3 ha). Az elsé palyazati forduldban 400 ha
teriiletet igényelt. A céget 2012.! janudrjaban, néhdny nappal a palyazati hatarid6 lejarta el6tt
alapitottak. Székhelye Gelej, tulajdonosa a nem helyben, hanem Gelejen él6, gazdakéri tag
Demeter Péter. Felesége, Demeterné Nyeste Erzsébet Gelej polgarmestere, Tdllai Andrds BM
allamtitkar feleségének unokatestvére. Eddig 800 birkat tartott, 160 hektdron gazdalkodott, igy
az Gjonnan elnyert allami foldbérlettel egyitt gazdasdgdnak teriilete 625 ha-ra nétt.

3. Hagyacki Jozsef: maganszemélyként és Puszta Agro 2010. Kft. nevi cégével is pdlyazott. 5
pdlydzati egységben (blokkban) oGsszesen 434 ha (16 %) éallami fold bérleti jogat nyerte el
(Mezénagymihdly: 689. blokk — 25 ha, 691. blokk — 196 ha, 694. blokk — 64 ha, 714. blokk — 110
ha, 727. blokk — 39 ha, dtlagos blokkméret — 86,8 ha). Az els6 palyazati forduldban feleségével
egylitt 600 ha teriletet igényelt. Fidval egyiitt eddig mintegy 370 db szarvasmarhat tartott, 330
hektaron gazdalkodott, igy az Ujonnan elnyert dllami foldbérlettel egyltt gazdasdganak teriilete
764 ha-ra nétt. A MezGkdvesden él6 csalad és cége tulajdondban van egy vagdpont is. Nem tagjai
a Gazdakérnek. Hagyacki Jozsef tébb, mint 10 éve Tdllai Andrdssal, a BM allamtitkardval k6zésen
elnokli a Mez6kovesdi Zsory Sportegyesiiletet.

A 100 és 300 ha koézotti 4 nyertes érdekeltség Osszesen 8 blokk és 857 ha teriilet bérleti jogat
szerezte meg, ami a bérbe adott dsszes terilet 31,5 %-a. Az atlagos blokkméret ebben a csoportban
107,1 ha. Az ide tartozd nyertesek az alabbiak.

4. Bogardi Ferenc: maganszemélyként és Bollérudvar Kft. nevi cégével is pdlyazott. 2 pdlydzati
egységben (blokkban) Osszesen 299 ha (11 %) allami fold bérleti jogat nyerte el
(Mezénagymihaly: 701. blokk — 109 ha, 711. blokk — 190 ha, dtlagos blokkméret — 149,5 ha).
Mez6nagymihalyi, helyben laké gazdalkodd, a Gazdakor elndkségi tagja. Eddigi 426 ha-os
gazdasdga a most elnyert allami foldteriletekkel egyiitt 6sszesen 725 ha-ra béviilt.

5. Pasztorné Janosi Katalin: 2 pdlydzati egységben (blokkban) 6sszesen 246 ha (9 %) allami fold
bérleti jogat nyerte el (Mezénagymihdly: 703. blokk — 134 ha, 710. blokk — 112 ha, dtlagos
blokkméret — 123 ha). Az elsé palyazati forduldban allami fold bérlésére igényt nem jelentett be.
Nem helyi lakos, hanem Igriciben él6, fiatal, GYES-en lév6 kismama, eredeti foglalkozdsara nézve
jogi asszisztens, m(ikorom-épit6. Gazdalkodasi gyakorlata neki maganak nincs. Helyi informacidk
szerint férje mez6gazdasagi vallalkozasa csédbe ment, gépeiket is eldrverezték. Nem tagja a
Gazdakornek. A helyiek szerint vélhetéen ,Strohmann”, akinek hatterében Mudra Kdlmdn
miskolci multi-millidrdos kereskedd, nagyvallalkozo allhat.
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6. Jakab Jozsef dr.: fia, Jakab David valamint cége, a Terravet- J. Bt. is palyadzott. 3 pdlydzati
egységben (blokkban) Osszesen 176 ha (6,5 %) 4allami fold bérleti jogat nyerte el.
(Mezénagymihdly: 693. blokk — 19 ha, 712. blokk — 32 ha, 728. blokk — 125 ha, dtlagos
blokkméret — 58,7 ha). Az els6 palyazati forduldban 500 ha-t igényelt. Mez6kévesdi, tehat nem
helyben laké allatorvos, a Gazdakérnek nem tagja. Eddigi 330 ha-os gazdasdga a most elnyert
allami foldteriletekkel egyltt 6sszesen 506 ha-ra béviilt.

7. ifj. Lapostyan Barnabas: 1 pdlydzati egységben (blokkban) 6sszesen 136 ha (5 %) allami fold
bérleti jogat nyerte el (Mezénagymihdly: 717. blokk — 136 ha, dtlagos blokkméret — 136 ha).
Nem helyi lakos, hanem Tiszadorogman él6, fiatal gazda. A Gazdakérnek édesapja elndkségi
tagja, maga pedig szintén tagja. Az eddig altala haszndlt terilet a most elnyert allami
foldtertletekkel egyltt 6sszesen 186 ha-ra béviilt.

A 100 ha alatti 13 nyertes érdekeltség 6sszesen 21 blokk és 469 ha teriilet bérleti jogadt szerezte
meg, ami a bérbe adott Osszes terlletnek csupan 17,3 %-a. Az atlagos blokkméret ebben a
csoportban 22,3 ha. Az ide tartozd nyertesek atlagosan csupan 1,6 blokk és 36,1 ha terilt bérleti
jogat tudtdk megszerezni, ugyanakkor az elsé palyazat szerint esélyes tovabbi mintegy 30-40 helyi
gazdalkodo csalad egydltaldn nem jutott foldhoz.

A két palyazati fordulo 6sszehasonlité értékelése

3. tablazat: A Borsodi MezGség két foldbérleti palydzati forduldjdnak ésszesitett adatai

Megnevezés Palyazati fordulék
1.(2011.) | 2.(2012.)
Id6pontok
> Meghirdetés 2011. 09. 01. 2011.12.07.
> Beadasi hataridé 2011.10.03. 2012.01. 23.
» Visszavonas 2011. 10. 03. -
» Eredményhirdetés - 2012.03. 28.
» SzerzG6déskotés - 2012. 04. 03.
Meghirdetett/elnyert teriilet
» Meghirdetett blokk (db) 55 44
» Meghirdetett terilet (ha) 3.953 2.847
» Elnyert (sikeresen hirdetett) blokk (db) 55! 41
> Elnyert teriilet (ha) 3.953! 2.781
Palyazati csomagok szama (db)
» Megvasarolt (db) 131 169
» Beadott (db) 109 149
Nyertesek (g ill. cég (db))
> Palyazok (f6 ill. cég (db)) 81! 25
> Erdekeltségek (db) 45" 20

Megjegyzés: x* - a helyi gazdakézsséggel elézetesen egyiitt kialakitott és dltaluk egyhangulag

elfogadott rendszer alapjan vdarhato (becsiilt) értékek.
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A két pdlyazati forduld 6sszehasonlithatdé alapparamétereit a 3. tadblazat, a visszavont pdlyazat
prognosztizalt, valamint a megismételt pdlyazat tényleges eredményeinek, az elnyert teriletek
megoszlasanak és szamdnak 6sszehasonlitasat pedig a 4. tablazat és a 3. dbra szemlélteti.

e A 2012-es palyazat sordn a 2.781 ha foldterlileten 6sszesen 25 palyazd (személy, csaldd vagy
vallalkozds) osztozott. Az elnyert birtoktestek méretének palyazénkénti atlaga 111,2 ha.

e Ezzel szemben a 2011-es pdlyazatot megel6z6 egyeztetések eredményeként a palydzaton
meghirdetett 3.974 ha foldteriletbdl 81 palyazd (személy, csaldd vagy vallalkozas) jutott volna
foldhoz. A javasolt birtoktestek méretének atlaga ekkor 49,6 ha lett volna.

e A lefolytatott 2012-es palyazat ,eredményeként” a foldhoz jutottak szama 70 %-kal kevesebb, az
egy palyazo altal elnyert birtoktestek dsszesitett mérete pedig tobb mint kétszer nagyobb volt a
2011-ben javasolthoz képest.

® Noha a 2012-es palyazatban az elnyert foldterllet 69,6 %-a volt a 2011-ben odaitélni tervezett
teljes tertletnek, a nyertesek szdma még az aranyosan varhaté szamnak (56) is kevesebb, mint a
fele (25). Ez az elnyert foldteriletek dtlagos méretében is megmutatkozik. Mindezt jol szemlélteti

a 3. abra.

4. tablazat: A helyi gazdakdzosség és a BNPI dltal 6sszedllitott igényfelmérés és javaslat
a birtoktestek kialakitdsdra a féldbérleti palydzatok 1. forduldjdban,
valamint a 2012-ben ténylegesen elnyert teriilet

Sorsz | Igénylé Telepiilés Az igényld altal Gazdakéri javaslat | 2012-ben
am 2011-ben 2011-ben elnyert
hasznalt | igényelt | terilet arany teriilet
(ha) (ha) (ha) (%) (ha)

1. | id. Gy&ri Kalman Arokt6 70 100 50 1,26 -
2. | ifj. Gy6ri Kdlman Arokt6 210 330 150 3,77 34
3. | Szekeres Barnabas Arokt6 9 10 10 0,25 -
4. | Valyi-Nagy Sandor Gelej 11 50 40 1,01 -
5. | Valyi-Nagy Sandorné Gelej 7 50 40 1,01 -
6. | Valyi-Nagy Bettina Gelej 0 200 40 1,01 41
7. | Valyi-Nagy Attila Gelej 0 100 20 0,50 -
8. | Vdlyi-Nagy Attilané Gelej 40 100 20 0,50 10
9. | ifj Valyi-Nagy Sandor Gelej 0 50 50 1,26 -
10. | Cseh Krisztian Karoly Gelej 1 60 25 0,63 -
11. | Cseh Viktor Gelej 0 60 10 0,25 -
12. | Pasztor Istvan Gelej 0 150 40 1,01 -
13. | Pasztorné Valyi-Nagy Jolan | Gelej 0 150 35 0,88 -
14. | Szajlai Bertalan Gelej 40 80 45 1,13 -
15. | Szajlainé Nagy Timea Gelej 0 80 45 1,13 -
16. | Demeter Péter Gelej 160 400 100 2,52 465
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17. | Szlcs Kalman Gelej 77 20 20 0,50 -
18. | Riczkd Petronella MezG6csat 16 190 50 1,26 -
19. | Csorba Katalin Mez6csat 0 100 50 1,26 -
20. | Arnéth Lajos Mezdcsat 170 100 25 0,63 -
21. | Arnéth Istvan Mez6csat 114 100 25 0,63 -
22. | Arndth Istvanné MezG6csat 37 40 25 0,63 -
23. | ifj. Arnoth Istvan MezG6csat 92 100 50 1,26 -
24. | Kuliné Arnét Erzsébet MezG6csat 15 40 30 0,75 -
25. | Bakondiné Nagy Szilvia MezG6csat 81 50 25 0,63 -
26. | Nagy Istvan Zsolt MezG6csat 150 130 50 1,26 26
27. | ifj. Ducsai Istvan Mezdcsat 55 60 20 0,50 -
28. | Suranyi Tibor MezG6csat 170 200 50 1,26 -
29. | Tasko és Tarsa Kft. MezG6csat 163 400 200 5,03 -
30. Bota Jozsef Mez6csat 15 50 50 1,26 -
31. Bota Istvanné MezG6csat 96 50 25 0,63 -
32. | Szabd Zoltan MezG6csat 97 75 25 0,63 10
33. Papp Lajos MezG6csat 180 130 40 1,01 -
34. Ducsai Istvan MezG6csat 119 80 40 1,01 -
35. | ifj. Ducsai Jozsef MezG6csat 31 100 50 1,26 -
36. | id. Ducsai Jozsef MezG6csat 132 50 30 0,75 -
37. | Vincze Viktor Mez6csat 100 120 25 0,63 -
38. | Csetkd Istvan MezG6csat 105 50 50 1,26 -
39. | VeresJanos Mez6csat 50 150 70 1,76 -
40. Fabian Laszlo MezG6csat 0 300 100 2,52 -
41. | Szabd Kalman Mez6csat 14 10 10 0,25 -
42. | Fekete Karoly Mezbkeresztes 40 200 50 1,26 -
43. Balazs Janos Mez6keresztes 49 25 25 0,63 -
44. Kovacs Attila MezG6keresztes 22 40 20 0,50 -
45. | Jakab David Mez6kovesd 22 300 50 1,26 19
46. | Hagyaczki Jozsef Mezbékovesd 98 300 50 1,26 196
47. | Hagyaczki J6zsefné Mezékovesd 0 300 50 1,26 -
48. | Pasztor Kalman Mez6nydrad 44 250 25 0,63 45
49. | Angyal Kalman Mezénagymihaly 16 20 50 1,26 -
50. | Monoki Janos Mez6nagymihaly 21 140 90 2,26 -
51. | Barati Rébert Mezénagymihaly 12 70 70 1,76 -
52. | ifj. Téth Andras Mez6nagymihaly 2 150 50 1,26 -
53. | Balla Jézsef Mezénagymihaly 1 50 50 1,26 -
54. | Boldizsar Csabané Mezénagymihaly 0 10 10 0,25 -
55. | Kiss Janos Mez6nagymihaly 4 30 20 0,50 18
56. | Bollérudvar Kft. Mezénagymihaly 270 250 100 2,52 190
57. | Bogardi Ferenc Mez6nagymihaly 156 130 100 2,52 109
58. | Borsod Foldgép Kft. Mezénagymihaly 0 100 100 2,52 -
59. | Hollo Ferenc Mez6nagymihaly 30 100 50 1,26 -
60. | Dovényiné M. Bernadett Mezénagymihaly 19 110 50 1,26 -
61. | Kiss Tibor Laszld Mez6nagymihaly 58 100 100 2,52 -
62. | Kékesi Attila Mezénagymihaly 0 300 50 1,26 -
63. | Bodd Gergé Mezénagymihaly 0 450 50 1,26 22
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64. | Bodd Jézsef Mez6nagymihaly 11 300 50 1,26 -
65. | Nagyné Bukta Erika Mezénagymihaly 0 120 40 1,01 -
66. | Nagy Istvan Laszlé Mez6nagymihaly 10 120 40 1,01 24
67. | Kiss Laszlé Mezénagymihaly 0 40 40 1,01 -
68. | Alagromax Kft. Mez6nagymihaly 18 400 100 2,52 -
69. | Farnyik Janos Mezénagymihaly 0 360 50 1,26 -
70. | Varga Laszlé Mez6nagymihaly 11 200 100 2,52 -
71. | Kulcsar Zoltan Mezénagymihaly 0 50 50 1,26 -
72. | ifj. Holld Ferenc Mez6nagymihaly 0 100 50 1,26 -
73. Koncz Jozsef Szentistvan 75 100 50 1,26 -
74. | Juhdszné Kispdl Katalin Szentistvan 6 40 20 0,50 -
75. | Tiszababolna 6nkorm. Tiszababolna 0 50 14 0,35 -
76. Bodnar Mihaly Tiszababolna/-16k 0 50 50 1,26 -
77. | ifj. Lapostyan Barnabas Tiszadorogma 50 160 60 1,51 136
78. | Csizmadia Zoltan Tiszadorogma 1 180 50 1,26 -
79. | Kanyok Attila Tiszaujvaros 0 400 50 1,26 493
80. | Javorszki Janos Ujlérincfalva 0 120 50 1,26 6
81. Kokané Pasztor Eva Vatta 0 70 25 0,63 -
Osszesen 3.673 10.950 3.974 2.058
Atlag 45 135 49 25
Minimum 0 10 10 0
Maximum 270 450 200 496
Igényeltek, de a gazdakér nem javasolta
82. | Kovacs Mihaly Aroktd 200 80 - -
83. | Papp Istvén Arokt6 200 150 . -
84. | Kbszegi Jozsef Aroktd 34 90 - -
85. | Agrofarm 2005 Kft. Borsodivanka 631 800 - -
86. | Aponyi Ferenc Igrici 10 240 - -
87. | ifj. Nagy Sandor Mez6kovesd 439 700 - -
88. | Agromag-Plusz Kft. Mezbkeresztes 331 500 - -
89. | Bordas Zoltan MezGkeresztes 7 50 - -
90. | Sandor Tamas MezG6keresztes 22 50 - -
91. | Mez6keresztes dnkorm. MezGkeresztes 0 60 - -
92. | Terravet-J Bt. Mezb6kovesd 308 200 - 157
93. | Dudds Tamas Mez6kovesd 11 30 - -
94. | Gulyas Tibor Mez6nagymihaly 3 100 - -
95. | Mariano Kft. Mezénagymihaly 3.300 2.440 - -
96. | Fodor Csaba Szentistvan 64 6 - -
97. | Koczka Jézsef Tiszadorogma 43 20 - -
98. | Farkas Béla Tiszadorogma 27 40 - -
99. | Mészarné Bészorményi Ed. | Tiszadorogma 0 40 - -
100. | Mészar Laszld Tiszadorogma 90 40 - -
101. | Tiszadorogma 6nkorm. Tiszadorogma 0 50 - -
102. | Kovdcs Zoltan Tiszavalk 21 50 - -
103. | Kovacs Vince Tiszavalk 122 80 - -
Osszesen 5.863 5.816 - -
Atlag 267 264 - -
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2011-ben féldet nem igényelt 2012-es nyertesek

104. | Pasztorné Janosi Katalin Igrici 0 - - 246
106. | Puszta Agro 2010. Kft. Mez6kovesd 0 - - 238
107. | Szirmay Tibor Nagyecsér tanya 0 - - 65
105. | Lazar Miklds Istvanné Mezbkeresztes 0 - - 64
110. | Agrobesz Kft. Szentistvan 0 - - 63
109. | Lérincz Vince Poroszlé 0 - - 31
108. | L6rincz Csaba Poroszlé 0 - - 10

3. dbra: A 2011-ben el6készitett pdlydzat sordn az egy pdlydzd szamdra javasolt
féldteriiletek valamint a 2012-ben ténylegesen elnyert teriiletek megoszldsa (%)

2011-es visszavont pdlydzat

2012-es megismételt palyazat
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Az egyes korcikkek az egy pdlyazé altal elnyert foldterllet méretét jelzik az 6sszes foldteriilet %-aban.
A 2011-es tervezett pdlydzat soran a javasolt birtokméretek megoszldsa a 2012-es pdlyazat
eredményéhez képest sokkal egyenletesebb. Az dbra azt is j6| mutatja, hogy a 2011-es palyazatot
megel6z6en kialakitott javaslatok nem csak tobb palyazénak juttattak volna foldtertleteket, de a
rendelkezésre allé foldteriilet kiosztdsa is sokkal ardnyosabb és igazsagosabb lett volna, mint ahogy
az a 2012-es pdlyazat sordn tortént.

Osszegzés, kovetkeztetések

A Bukki Nemzeti Park vagyonkezelésében |évS foldterileteket 2011-ig egy olasz tulajdonu kft.
hasznalta, amelynek bérleti jogviszonyat birdsagi hatarozattal megsziintették. Az igy szabadda valt
4.200 ha terilletbdl 2.847 hektdr - szanto, rét és legel6 mivelési dgba tartozd - foldterilet palyazati
Uton torténd bérbe adasat a VM vezetésének Osztonzésére és utasitasainak megfelel6en a nemzeti
park igazgatdsdga a helyi gazdalkodék és gazdaszervezetek bevondsdval még az év nyaran
el6készitette. Az dltaluk kozos egyetértéssel, példas gyorsasaggal és tartalommal kialakitott pdlyazati
feltételrendszer szerint a palyazék (érdekcsoportok és csaladok) 6sszesen maximum 200 hektart és
maximum 3 birtoktestet kaphattak, feltéve, hogy az egyéb feltételeknek (igy pl. maganszemélynél
mezdgazdasagi szakmai végzettség, helyben lakds és m(ikod6 gazdasagjelentbs el6ny, koztartozas
hidnya) is megfeleltek. A feltételek kidolgozdsat az igények felmérése elézte meg, amelyek soran 14
teleplilésrél 6sszesen 10.965 ha gyepre és 6.481 ha szantdra 109 igénylés érkezett.

A palyazati kiirast megel6z6en a gazdalkoddk szervezete az elGzetesen megadott szempontok
figyelembe vételével javaslatot adott az igényl6k szamara juttatandd foldteriilet méretérdl. E
javaslatot az érintett gazddk kivétel nélkil elfogadtak és tudomdsul vették. A palydzat beadasi
hatarnapjan azonban a palyazati kiirdst a VM miniszteri dontése alapjan, a foldigyi miniszteri
megbizott utasitdsdra a BNPI visszavonta, és a nemzeti park igazgatdjat még aznap azonnali hatallyal
felmentették. A palyazat visszavonasanak indoka az volt, hogy a feltételeket az NFA altalanos -
kidolgozas alatt 4all6 - foldbérleti palyazati rendszerének szabalyaival kivanjak egységesiteni. A
palyazat visszavondsardl a Borsodi Mez6ség Gazdakor elnoksége helyzetértékeld feljegyzést készitett.
(Iasd a relevans linkek kozt az 0sszedllitas végén).

Ezt kdvetben a nemzeti park Uj pdlyazatot irt ki, amely nem csak az eredetitél, de a folyamatban Iévé
NFA palyazatoktdl is jelent6s mértékben eltért. Nemcsak az eredeti szigorubb és a helyi kbzosségek
érdekeit konszenzusosan figyelembe vevé palyazati kritériumokat (palydzhaté érdekcsoportonként,
csalddonként 6sszesen max. 200 hektar és max. 3 db. birtoktest, helyben lakas és m(ikod6 gazdasag
jelentds el6ny, stb.), hanem az NFA altalanos foldbérleti palyazati feltételeit (lezart adéévben tébb
mint 50% mg. bevétel, de legalabb 2011. junius 1. el6tti alapitas, palyazati biztositék, amely az NFA-s
palyazatoknal az éves bérleti dij 10 %-a, azaz - a palydzott terllet nagysagatdl fliggben - a millids
nagysagrendet is elérheti, stb.) is jelentGsen "felpuhitottak". Az Uj palyazati feltételrendszerben a
fentiek kozil egyetlen kritérium sem maradt.

A birdlati rendszerben ugyanakkor valtozatlanul megmaradtak azok a szempontok, adhaté
pontszamok és sulyaranyok, amelyek tag teret biztositanak a biralé szubjektiv megitélésének. Elég,
ha ehelyitt csak a ,2.7. Szakmai és gazdasdgi megalapozottsdg, illeszkedés a vidékfejlesztési
stratégidhoz, a birtokpolitikai irdnyelvekhez és a pdlydzati felhivdsban régzitett célokhoz” -
tartalmaban teljességgel meghatarozatlan - birdlati szempontra utalni, amelyre 6énmagaban 150!
pont - a 380 Osszes pontszam mintegy 40! %-a - adhatd. Egyebek mellett ez az a szubjektiv biralati
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elem, amely mindent folllirhat, az 6sszes tdbbi szempontot elfedheti, mint ahogyan a megismert
palyazatok esetében ez a szempont igen gyakran el is dontotte, hogy ki nyeri a palyazatot.

A titkositds révén pedig arra sincs lehet6ség, hogy a palyazatokba és a birdlatokba akar maguk a
palyazok, akdar masok betekintsenek. Ez - bizonyitékok hidnydban, vagy azok nem hozzaférhet6,
illetve a titoktartasi kotelezettség kovetkeztében konkrét palydzatokra vonatkozéan nyilvdnossagra
nem hozhaté volta miatt - egyuttal megakadalyozza az esetleges szabdlytalansagok, részrehajlé
birdlatok vagy szdndékos torzitasok feltardsat, a problémak jogi Utra terelését. Egyébként a jogi
kornyezet adott csoportok érdekeinek megfelel kialakitasa az etikailag erdsen kifogasolhatd
eljardésmddot és palyazati eredményeket is ,jogszeriivé” teszi! Raadasul jogorvoslati lehetdség a
rendszerben nincs is!

Ehelyltt — a konkrét blokkot és a palyazékat nem megnevezve, a titoktartasi kotelezettséget meg
nem szegve - csupan egyetlen blokkra beadott palyazatok elbirdlasanak példajan illusztrdlom a
rendszer és az ebben kialakuld helyzet abszurditasat. Az adott blokkra 4-en palydztak. A birdlati
Osszes pontszam sorrendben 210, 187, 166 és 163 volt. Az els6 és az utolsd helyezett kozti
pontkllénbség tehat 47 pontnak adddott, azonban egyedil a 2.7. szubjektiv szempontra kapott
pontszdm a végsd nyertesnél 120! pont, az utolsé helyezettnél pedig csupan 60 pont lett, vagyis
ennél az egy szempontnal 6nmagaban 60 pont kiilonbség keletkezett, és ez eldontotte a sorrendet.
De ami azutdn a korrupcié mellett a blincselekmény gyanujat is felveti, az az a tény, hogy a nyertes —
e szempontra 120 pontot kapd — palyazat gazdalkodasi koncepcidjanak 3 oldalas szévege sz6 szerint
megegyezik az utolsé, negyedik helyezett, e szempontra 60 pontot kapd palydzatéval, tényszeri
adatai pedig szakmailag sokkal rosszabbak, mint az utolsé helyezetté. Ugyanarra a szbvegre és
tényeiben rosszabb szakmai adatokra 120 pontot kap az egyik, 60 pontot a masik. Ezzel az egyik nyer,
a masik utolsé lesz. Ugyanarra a szovegre az évek ota e szakteriileten tevékenykedd vesztes 60
pontot, mig a gazdalkodasba épphogy belecséppent nyertes 120 pontot kapott, ami el is dontotte,
melyikiik nyer. Es a titkositds kovetkeztében mindezt konkrét nevekkel, adatokkal még csak
nyilvdnossagra sem lehet hozni, nemhogy jogorvoslatért lehetne barhova fordulni!

FeltGiné az is, hogy a kisebb terileteket elnyertek mindharom (BNPI 1., NFA, BNPI 2.
feltételrendszernek megfelelnek, majd az egyre nagyobb terileteket elnyerd palyazék felé haladva
egyre tobb az eltérés, és egyre érdekesebbek a nyertesek. Ujonnan alakult cégek, frissen
odakoltozott "helyiek”, mez6gazdasagi végzettség illetve szakmai gyakorlat hidnya, tavoli szakmak
mvelése, sokmillidos addtartozas, végil - de nem utolsé sorban - helyben koézismert politikai
kapcsolatok. Okunk van tehat arra gondolni, hogy a kordbbi palyazat visszavonasa, és az Gjonnan Kkiirt
palyazat "testre szabdsa" a helyi gazdak6zosség tulnyomd tobbségével szemben éppen ezeknek a
palyazdéknak az érdekében tortént.

Nem meglepd tehat, hogy a legnagyobb teriileteket a Borsodi Mez&ségben is éppen azok nyerték,
akik sem a korabbi palyazat, sem az NFA feltételeinek nem feleltek volna meg. A teljes bérbe adott
2.718 hektaros foldterilet 51,2 %-a (1.392 ha) végil is 3 olyan vallalkozashoz kerilt (Start 2003 Bt. —
Kanyok Attila /18,1 %/, Geter Farm Kft. — Demeter Péter /17,1 %/, Puszta Agro 2010 Kft. — Hagyaczki
Jozsef /16 %/), amelyekre a fenti , furcsasdgok” részben vagy teljes egészében jellemz&ek.

A teriilet tovabbi 15,3%-at 6t olyan személy nyerte el, akik a helyiek szamara magyardzhatatlan, vagy
inkdbb — értelmezésiik szerint - a ,beavatkozd egyenirdnyitds” alapos gyanujat kelt6 és magyarazatra
szoruld esetek. Kozéjiik sorolhatd pl. Pdsztorné Janosi Katalin, fiatal, GYES-en lévé kismama, eredeti
foglalkozasara nézve jogi asszisztens, mikorom-épits, akinek gazdalkoddsi gyakorlata nincs, nem
tagja a Gazdakornek. Helyi informacidk szerint férje mez6gazdasagi vallalkozdsa csédbe ment,
gépeiket is elarverezték, és vélhetben ,Strohmann”, akinek hatterében egy miskolci multi-milliardos
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kereskedd, nagyvallalkozé all. Ide sorolhatd tovabba Ldzdr Miklés Istvdnné (a Mariano Kft. volt
adminisztratora) és Lérincz Csaba, terméfolddel nem rendelkezd, nem mez6gazdasagi foglalkozasu
maganszemélyek. De mindenképpen ide sorolhaté Lérincz Vince is, aki még ez év marcius 31-én is 10
mFt. adotartozassal rendelkezett, (hatterében - helyi informacidk szerint egy debreceni multi-
millidrdos agrar-nagyvallalkozéval, aki tovabbi tébb szaz hektar allami foldbérleti lehetGségre , kapott
igéretet”!), ill. Szirmay Tibor, akit az érintett telepiilések lakdi kordbban nem ismertek. A fennmaradé
33,5 %-on 13 vallalkozas és gazdalkodd osztozott.

Az 6sszes odaitélt 2.718 ha-os teriletbdl a helyi lakosok mindéssze 637! ha (23,4! %) fold bérleti
jogdhoz jutottak. Ebbél a helyieknek jutott 619 hektdrbdl 537 hektart 3 nagyobb helyi nyertes
palyazé (a Puszta Agro 2010. Kft., a Bollérudvar Kft. és Bogardi Ferenc Mez6nagymihdlyi
érdekeltségek), 100 hektart pedig 5 kisebb helyi nyertes érdekeltség szerzett meg.

A visszavont és a megismételt palyazati rendszer 6sszehasonlitdsa alapjan az is megallapithato, hogy
a 2011-es palydzatot megel6z6en kialakitott javaslatok nem csak tobb pdlyazénak juttattak volna
foldterileteket, de a rendelkezésre allé foldterilet kiosztasa is sokkal igazsagosabban tortént volna,
jobban szolgalta volna a helyi gazdakozdsség és a térség fejl6dését, mint ahogy azt a 2012-es palyazat
eredményei mutatjak. Minderrél persze az Orszaggy(ilés 2012. aprilis 10-i Glésén, Mengyi Roland és
Budai Gyula felszéldsaiban (lasd a mellékelt linket!) sz6 sem esik. A megyei kozgy(ilési elndk,
orszaggy(lési képvisel6 és az allamtitkdr "nem bontotta ki az igazsdg minden szeletét"!
Hozzdszélasukban szé sem esett a visszavont palyazatrdl, mely valds esélyt adott volna arra, hogy egy
igazsagos, koriltekint6 rendszer szerint valéban a helyi gazdak jussanak foldhoz.

Fejér megye és a Borsodi Mezdség egyiittes elemzése, k6z6s tanulsagok

Igen tanulsagos lehet a két elemzés adatainak 6sszehasonlité illetve egyittes elemzése. Ehhez nyujt
segitséget az 5. tablazat. Ennek adatai alapjan a kovetkezGket érdemes kiemelni.

e A teljes korlien megvizsgalt 138 bérbe adott blokk és tébb mint 7.600 ha 6sszterilet alapjan az
atlagos blokkmeéret 55 ha.

e A 49 nyertes érdekeltséghez tartozé 70 palydzé atlagosan 2 blokk és 109 ha bérleti jogat szerezte
meg. Ez érdekeltségenként atlagosan 2,8 blokkot és 155 hektart jelent.

e A 100 ha folotti nyertes 15 érdekeltségbe sorolhaté 33 pdlyazé ugyanakkor az 6sszes bérbe adott
allami terilet 86 %-at megszerezte. Egy palyazé atlagosan 2,8, egy érdekeltség pedig 6,1 palyazati
blokkhoz jutott. Az elnyert atlagterilet ebben a kategéridban pdlyazénként 197 ha,
érdekeltségenként ugyanakkor 434 ha.

e A 100 ha alatti 34 nyertes érdekeltségbe sorolhaté 37 palydzé viszont az Gsszes bérbe adott
allami teriletnek csupdn a 14 %-at szerezte meg. Egy pdlyazd atlagosan 1,3 blokkhoz jutott. Az
elnyert atlagteriilet ebben a kategdridban mar csak palyazonként 30 ha, érdekeltségenként pedig
32 ha.

® Az eddigi adatok alapjan altaldnosnak mondhaté tehat az a tendencia, hogy igen sokan — féleg az
adott telepilésen él6, helyben lakd, palyazd, gazddlkodd csalddok — egyaltaldn nem jutnak hozza
a lakoéhelyiikon talalhatd allami foldek bérleti jogahoz.

e A nyertesek kozil is igen kevesen nagy teriileteket, sokan pedig apro terileteket szereznek meg.
Furcsa moéd a sajté-nyilvanos, televizids, ,miniszteres” vagy legalabb ,dllamtitkdros”
szerzGdésatadasi ceremdniak szerepldi minden esetben ez utdbbi, és nem a tébb szaz, vagy ezer
hektaros nyertes-kategéridbdl keriilnek ki.
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5. tablazat: Fejér megye és a Borsodi Mezdséq féldbérleti pdlydzatai elemzésének dsszesitett
adatai a 2012. dprilis 10-ei dllapotok szerin

Megnevezés Elemzések
1. Fejér 2. Borsodi 1.+2.
megye MezGség Osszesen
Teriilet (ha) 4.887 2.718 7.605
Foldrészlet (bérleti blokk) (db) 97 41 138
Atlagos blokkméret (ha/db) 54 66 55
Nyertes
> palyazo (db) 45 25 70
> érdekeltség (db) 29 20 49
> foldrészlet(szerzdés)/palyazé (db/db) 2,2 1,6 2,0
» foldrészlet(szerz6dés)/érdekeltség (db/db) 3,3 2,1 2,8
> terllet/pélyazo (ha/db) 109 109 109
» terllet/érdekeltség (ha/db) 169 136 155
100 ha f6lotti nyertes
» palyazo (db) 23 10 33
» érdekeltség (db) 8 7 15
> foldrészlet (db) 71 20 91
> (%) 73 49 66
> terilet (ha) 4.256 2.249 6.505
> (%) 87 83 86
> foldrészlet(szerzdés)/palyazé (db/db) 3,1 2,0 2,8
> foldrészlet(szerz8dés)/érdekeltség (db/db) 8,9 2,9 6,1
> terllet/pélyazo (ha/db) 185 225 197
» terllet/érdekeltség (ha/db) 532 321 434
100 ha alatti nyertes
> palyazo (db) 22 15 37
» érdekeltség (db) 21 13 34
» foldrészlet (db) 26 21 47
> (%) 27 51 34
> terilet (ha) 631 469 1.100
> (%) 13 17 14
» foldrészlet(szerz6dés)/palyazo (db/db) 1,2 1,4 1,3
» foldrészlet(szerz6dés)/érdekeltség (db/db) 1,2 1,6 1,4
> terllet/pélyazo (ha/db) 29 31 30
> terllet/érdekeltség (ha/db) 30 36 32
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Kérdések

10.

11.

A fenti eredmények, tények hogyan egyeztethetSk Ossze azzal az NFA-torvényben is rogzitett és
hirdetett birtokpolitikai alapvetéssel, hogy a helyben laké gazdalkodé csaladokat akarjuk allami
foldbérlethez juttatni?

Miért nem beszél a VM vezetése a helyi gazdakozosséggel egyitt, példa értékien kialakitott, elsé
fordulos foldbérleti palyazatrdl, és visszavonasanak tényleges okairdl?

Hogyan kommunikalhatja a VM és az NFA vezetése, hogy az allam egy-egy nyertes palyazénak 15
-20 ha foldbérletet juttat, mikozben ez az érték a valésagban a Borsodi Mez6ség példaja szerint a
100 ha folotti terllethez jutott 7 érdekeltség esetében 330! ha, az 0Osszes 20 nyertes
érdekeltségnél kozel 139! ha, de a 100 ha alatti terilethez jutott 13 érdekeltég esetében is
atlagosan 36 ha?

Hogyan hallgathatja el a VM és az NFA vezetése, hogy egy érdekeltség nem csak egy, hanem
akarhany blokk bérleti jogat is elnyerheti, igy arrdl, hogy egy-egy palyazéonak mennyi féldterilet
bérleti jogat sikerill megszerznie, arrél a meghirdetett blokkok mérete nem mond semmit?

Miért hallgatja el a VM vezetése, hogy az eddig bérbe adott teriletek messze tulnyoméd
tobbségét — Fejér megyében 87! %-at 8, a Borsodi MezGségben 83! %-at 7 — 6sszesen 15 nagy
érdekeltség szerezte meg? Ezekrdl az érdekeltségekrdl miért nem esik sz6?

Miért nem lehet megismerni az adott bérleti egységre beadott palyazatokat, az azokban szerepld
Uzleti terveket, (amelyek 6nmagukban az adhato pontok tobb mint 40!! %-at adjak), a pontozas
eredményét, és a palyazdk ez alapjan kialakulé rangsorat?

Hogyan lehetséges az, hogy a problémdkra vonatkozd - tomegesen és tobb korbdl érkezé -
jelzések ellenére sem véltoztat a vidékfejlesztési kormanyzat a foldbérleti palyaztatas rendszerén,
és a napvilagra keril6 tények megalapozott céfolasa helyett ,a kutya ugat, a karavan halad”
tipusu, arrogans nyilatkozatokat tesz?

Hogyan juthatnak egyes érdekeltségek tobb szaz hektdros bérleti terllethez, amely mar
6nmagdban is tobbszérésen meghaladja a csalddi gazdalkodas (atlagosan 40-50! hektaros méreti
gazdasagokra és persze szovetkezésiikre épil6) eurdpai modelljének megfelel§ gazdasag-
méretet, mikdzben a helyben laké, gazdalkodé csaladok tomegei alig vagy egyaltalan nem jutnak
foldbérleti lehetSséghez?

Miért nem lehet sehol és semmilyen formaban kifogast emelni, fellebbezni az eredmény ellen?
Miért nincs az eljarasban semmiféle jogorvoslati lehet&ség?

Miért nem lépett fel az NFA azokkal a megbizasi szerz6déses foldhasznaldkkal szemben, akik -
figyelmen kival hagyva a szerz6dés azon kikotéseit, hogy ,a kévetkezd gazdasdgi évet és
névénytermesztési ciklust nem készithetik el6, és mezei leltdr megtéritésére nem tarthatnak
igényt” — a szerz6dés lejarta el6tt néhdny héttel a terileteket Gszi kulturakkal vetették be?

Teljesitették-e az el6z6 pontban nevezett megbizottak azt a szerz6désben rogzitett
kovetelményt, hogy ,,a megbizdsi szerz6dés megsziinésekor kételesek az érintett féldrészleteket a
megbizé (NFA) birtokdba visszaadni”? Ennek kapcsan az NFA végzett-e az eljarasrendnek
megfelel§ helyszini szemlét, és allitott-e ki a teriiletek visszaadasarodl igazolast?
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12. Mikor, hol és milyen formdban hozza az NFA tételesen, foldrészletenként nyilvanossagra, hogy
miért nem kerilt palyazati kiirdsra az a tobb mint 30 ezer hektdr, amelynek mar 2010
oktéberében lejart a bérleti szerz6dése?

13. Mikor, hol és milyen formdban hozza az NFA nyilvdnossdgra, hogy e lejart bérleti szerz6dési
teriileteket kinek és milyen feltételekkel adta 2011-ben, majd 2012-ben is megbizdsi szerz6dés
keretében haszndlatra?

14. Mikor hirdet nyilvdnos pdlydzatot az NFA a most ismét ,termd6féld hasznositdsra irdnyuld
megbizdsi szerzédéssel” - zomében a régi hasznaldknak és mar sokadszor - ismét bérbe adott
mintegy 34 ezer hektar allami foldteriletre?

Ajanlasok

Magam vdltozatlanul és egyre hatdrozottabban ugy latom, hogy - amint azt a Mez6gazdasagi
Bizottsag Ellendrz6 Albizottsdganak marcius 21-ei Glésén és azdta tdbbszor is hatarozottan jeleztem
és kértem - e kérdések kézvéleményt megnyugtaté megvalaszoldsahoz, és a palyazati rendszer jol
lathat6 hibainak kikiisz6b6léséhez:

* aszerz6déskotések azonnali leallitasara,

® a mar megkotott szerz6dések feliilvizsgalatara,

e siirg6s kormanyzati és/vagy parlamenti vizsgalatra,

* ahelyi gazda- és falukdzosségeket is bevond uj, atlathato palyazati rendszerre, és

® (jj palyazat kiirasara van sziikség.
Ehhez kivalé példaul szolgdlhat a Borsodi MezGség elsé korben elGkészitett, majd visszavont
palyazati rendszere.

Alapelvként kell régziteni, hogy

e az dllami foldek jovedelmének azt a telepilést kell gyarapitania, melynek kozigazgatasi
teruletéhez tartozik,

e az allami foldek bérleti jogdnak megszerzésére csak helyi gazddk palydzhatnak, és ettsl csak
akkor lehet — az adott telepiiléssel hataros telepilésekre, de nem tébb mint 20 km-es
korzetre kiterjesztve - eltérni, ha nincs helyi gazda, aki vallalnd a mvelést,

e helyi gazda az, aki az adott telepilésen él, illetve olyan fiatal pdar, aki a demografiai
foldprogram keretében, annak feltételeit vallalva ott letelepszik,

® 3 helyi csaladi gazdak kozott étre kell jonnie a megegyezésnek ahhoz, hogy az allami féldek
hasznalatat megkaphassak.

Az 0j pdlyazatok lefolytatasaig a teriileteket — ott, ahol a m(ivelésrél és a mezei leltarrél még meg
tudnak egyezni, megitélésem szerint - ,,terméféld hasznositdsra irdnyulé megbizdsi szerz6déssel” a
helyben laké gazdalkodé csaladoknak kell adni!

A fentiek nyilvanos bejelentése megitélésem szerint és a vidéki hangulat, jogos felhaborodas (lasd
alabb: néhany relevans portal és link) ismeretében elodazhatatlan!! A tobbi megyébdl is hozzam
tomegével érkezé jelzések, eredmények ugyanis sajnos hasonlé tendenciat mutatnak! Ezt a palyazati
rendszer — azt kell mondanom - elére vetitette!
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Néhany relevans honlap és link

e A BUkki Nemzeti Park Igazgatdsag honlapja: www.bnpi.hu
e  (Cégjegyzék honlap: www.e-cegjegyzek.hu

®  Civil szervezetek honlap: http://www.helyicivil.hu/r/mezokovesdi-sportegyesulet-mezokovesd/sport

e Afoldigyekkel foglalkozod honlap: http://www.kielegyenafold.hu/userfiles/nyertesek.pdf

®  Angyan Jozsef orszaggytilési felszélalasa:
http://www.parlament.hu/internet/plsql/ogy naplo.naplo alt leker?P CKL=39&P STILUS=&P Frak=null&
P_Kepv=null&P Kepv=a014&P Szerep Csop=null&P Szerep Csop=a&P Szerep Csop=i&P Szerep Csop=n
&P Szerep Csop=p&P Szerep Csop=u&P Szerep=null&P Aktus=null&P Tech Szerep=null&P Ifotip=null
&P _ltipus=null&p skip rec=16

e  Mengyi Roland és Budai Gyula orszaggydilési felszélalasa: a Borsodi Mez&ség foldbérleti
szerzédéseird|

e Jogilag rendben van, de nekik nem tetszik! (59 KB word)

e http://greenfo.hu/hirek/2012/04/21/zarojelentes-a-borsodi-mezoseg-tajvedelmi-korzet-uj-
honfoglalasarol

e At csorba hegye, avagy Cipolla foldje?!

e A Borsodi Mez6ség —a td hegye....

e lapaton Ujabb két nemzeti park igazgatd

e A Biikki Nemzeti Park Igazgatdsaganak jelentése a Borsodi Mez8ség TK 2011. szept.1.-én kiirt
foldbérleti palyazatardl

e A meghirdetésre keriil§ pdlyazati egységek elhelyezkedése

Godollg, 2012. 06. 01.

Dr. Angydn Jézsef
egyetemi tandr, orszdggylilési képviseld,
az MTA doktora
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